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Résumeé

L’¢évaluation de la fraude fiscale revét une importance capitale et figure parmi les objectifs
essentiels poursuivis dans la politique économique de plusieurs pays. En effet, I’estimation de
la fraude fiscale est essentielle dans la mesure ou elle permet de prendre connaissance des
caractéristiques du phénoméne, du manque a gagner dégagé au niveau des finances publiques
et de la mise en place des stratégies propices pour lutter efficacement contre ce fléau.
Néanmoins, il est difficile de mesurer avec précision et exactitude I’ampleur et 1’évolution de

la fraude fiscale qui est un phénomene par essence discret.

Ce travail vise concreétement 1’étude de I’importance de la fraude fiscale au Maroc. Dans cet
objectif, nous avons construit un cadre conceptuel et théorique, ce qui nous a permis de
circonscrire notre champ d’analyse, ainsi que d’étudier les spécificités et les déterminants de la
fraude fiscale. Ensuite nous avons examiné¢ minutieusement les différentes approches pour

estimer directement ou indirectement la taille de la fraude fiscale.

De ce fait, a partir des travaux empiriques examinés, nous avons choisi deux approches pour
quantifier ’ampleur de la fraude fiscale au Maroc. 1l s’agit principalement d’une méthode de
demande de monnaie, et d’une méthode de modélisation MIMIC « Multiple Indicators and
Multiple Causes ». Ces deux méthodes quantifient dans un premier temps I’ampleur de

I’économie souterraine, pour en déduire dans un deuxiéme temps la taille de la fraude fiscale.

Les résultats issus des deux méthodes attestent de I’ampleur de la fraude fiscale au Maroc. Cette
derniére est estimée en moyenne, sur la période 1985-2013, a 17,67 Milliards de dirhams par la
demande de monnaie et a 28,16 Milliards de dirhams par la méthode MIMIC. En outre, de
multiples facteurs ont été démontrées comme des principales causes de la fraude fiscale au
Maroc, a savoir la pression fiscale, le chdmage, 1’ouverture commerciale, 1’importance de

I’agriculture et ’'urbanisation.

Mots clés : fraude fiscale, économie souterraine, approche de modélisation MIMIC, méthode

de demande de monnaie Tanzi, Maroc.
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Abstract

The assessment of tax evasion is of a paramount importance and is one of the main objectives
pursued in the economic policy in several countries. Indeed, tax fraud estimation is crucial as it
allows to improve knowledge about the phenomenon characteristics, the loss of income to be
gained in public finances, and the implementation of the appropriate strategies to fight
effectively against this plague. Nevertheless, it is difficult to quantify precisely and accurately

the extent and evolution of tax evasion, which is a phenomenon that is inherently discreet.

This work is concretely aimed to study tax evasion importance in Morocco. To this end, we
established a theoretical and conceptual framework that allowed us to define the field of
analysis, and to study tax evasion determinants and specificities. Then, we carefully reviewed

various approaches in order to estimate directly or indirectly the size of tax evasion.

As aresult, based on the empirical work examined, we have chosen two approaches to quantify
the extent of tax evasion in Morocco. It is mainly a method of currency demand, and a MIMIC
modeling method "Multiple Indicators and Multiple Causes". These two methods first quantify

the size of the underground economy, and secondly, the size of the tax evasion.

The obtained results from the two methods reveal the extent of tax evasion in Morocco. The
latter is estimated, over the period 1985-2013, at 17,67 billion dirhams on average by the
currency demand method and at 28,16 billion dirhams by the MIMIC method. Furthermore,
multiples factors were shown as main causes of tax evasion in Morocco. These factors are
namely tax burden, unemployment, the trade openness, the importance of agriculture and the

urbanization.

Key words: tax evasion, underground economy, modelling approach MIMIC, currency
demand method Tanzi, Morocco.
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Introduction générale

La fraude fiscale est un phénomeéne universel extiglapuis bien longtemps et continue
d’'imposer des défis croissants aux autorités dansothbreux pays du monde. Elle réfere au
processus d'utiliser des moyens illégaux pour gobagomplétement ou partiellement au

paiement des impots (Herschel, 1978).

Si nous pouvons dépasser le concept de la frasdaldi aux frontiéres incertaines, nous
verrons une rivalité dissimulée entre les intéd&d’'Etat soucieux de percevoir I'impot dans
un but d’intérét général et la volonté du contriideade préserver et méme d’augmenter son
patrimoine. L'Etat cherche a éviter les pertesdiies causées par les pratiques frauduleuses et
appelle au respect des lois. Tandis que le comtbleuaisé signale I'iniquité du systéme
d’'imposition, minimise I'ampleur de ses agissemenés plus démunis, quant a eux,
prétextent que la fraude est le seul moyen de stalngie dans une économie ou leurs revenus

sont trop faibles.

De la forme la plus élémentaire a une techniquestsgphistiquée de la fraude fiscale, les
pratiques frauduleuses se diversifient et se migtiptous les jours : le chef d’entreprise qui
majore ses frais professionnels, le promoteur imieolgui minore le prix de cession de son
immeuble vendu, connivence entre salarié et soriagieyr, collusion entre I'entreprise et le
client pour ne pas mentionner la totalité des tetisns réalisées sur la facture, complicité
entre un agent de I'administration fiscale et latabuable, les salariés et les fonctionnaires
qui pratiqguent un deuxiéme travail non déclaré, travailleur indépendant exercant son
activité dans le noir, la femme de foyer qui oaraises clients un bien ou un service dans le
noir, I'étudiant qui donne des cours prives...etcaiN@oins, les revenus tirés de ces pratiques
ne sont pas négligeables et sont dans certairtsesadlevés. Ainsi, la question qui se pose en
elle-méme est de savoir si tout le monde particgheectement ou indirectement,
volontairement ou involontairement a éluder I'imp@dt tant qu’acheteur, vendeur, ou méme
en tant qu'observateur. Tous ces procédés deviemiereurs et banalisés par rapport aux
stratégies fiscales complexes menées a |'écheigniationale suite a la globalisation et la
mondialisation financiere. Des lors, il est indispable de s’interroger sur les incidences et

les implications des agissements frauduleux tantesgplan national qu’international.



En effet,sur le plan national, les incidences de I'existence de la fraude fesedfiectent sans
cesse, I'économie en général, tant sur le plan c@gonomique que sur le plan
macroéconomique. Elle semble devenir une malad@éraigue qui ronge les finances
publiques du pays. En bridant I'efficacité de ldlexie des recettes fiscales, la fraude cause
des dommages aux performances propres du sectelir, pnenacant ses capacités a financer

les dépenses publiques, ce qui nécessite souvertdars a I'emprunt.

Aussi, la fraude fiscale a une incidence sur lacaoence entre les entreprises rivales. Elle
porte atteinte au libre jeu de la concurrence emettant aux entreprises frauduleuses de
pratiquer des prix plus concurrentiels et inférseau prix de marché tout en augmentant leur
volume de ventes et leur niveau de profit. A titiexemple, pour deux entreprises d’'un méme
secteur, la premiéere qui s’acquitte de ses obtigatfiscales se trouve moins concurrentielle
gue la deuxieme qui se soustrait a 'imp6t. Cettnigdre, subira des colts directs plus faibles
gue la premiére, et deviendra plus concurrentiienatiere de parts de marché et d’acces

aux marcheés publics.

D’un autre coté, les entreprises et les travaileexercant leur activité dans le secteur non
déclaré ne peuvent pas agrandir leurs activitéseetprofit des opportunités du marché. Dans
ce sens, Belev (2003ntteste que ke caractéere informel de l'activité a aussi un codt

obligation d’en rester a une petite échelle, inttades quant a I'avenir, absence de filet de
protection, impossibilité de faire appel aux citsudfficiels du crédit ainsi que, de fagon plus
générale, aux programmes d’aide en faveur des PMEN plus de ces risques, les individus
gui exercent une activité non déclarée, ne peupastbénéficier des atouts de I'économie
déclarée, a savoir la couverture sociale, la ptioteguridique, I'assurance, et tous les autres

avantages de I'économie officielle malgré leur dbation a la richesse nationale.

Au-dela de ces conséquences, la fraude fiscaleilmpact négatif sur la justice et I'équité de
la collecte des recettes fiscales, et porte, enttes, atteinte a la cohésion sociale. Le fardeau
fiscal est supporté par les contribuables honnétass la mesure ou les contribuables
fraudeurs y échappent absolument. C’est un trandéefta charge fiscale d’'une catégorie de
contribuables a une autre «dharge des imp0ts est reportée sur ceux qui joleejgu, car
finalement ce qui est fraudé par les uns doit i&e payé par les autres (Nmili, 2011 :

p276). Dans ce cas, I'Etat taxe plus fortementctasribuables honnétes soucieux de payer

1 Cité par (OCDE, 2004)



leurs impots et ceux qui n’ont pas d’opportunitérdeider tels que les salariés, les retraités et

les consommateurs.

De facon plus générale, la fraude fiscale a un @npégatif sur I'élaboration des politiques
économiques. Elle crée des distorsions dans |l&gaty macroéconomiques officiels tels que
le taux de chdémage, le niveau de revenu, le tawsxtaerailleurs indépendants, le taux
d’inflation, PIB, condition de vie...etc. De tels @alans les statistiques peuvent conduire a
des diagnostics erronés et éventuellement a dagjpes inappropriées (Fortin, 2002). De la,
découle l'incertitude des politiques fondées siug @ealuations qui peuvent étre surestimées

comme elles peuvent étre sous-estimées.

Sur le plan international, et dans un contexte de globalisation et de mdsdimn de
I’économie, les Etats se trouvent dans une sitnat@concurrence afin d’attirer au maximum
les investisseurs, I'impdt est devenu un instrumertitatif a des fins d’attractivité
économique. Par conséquent, la circulation destaiapia I'échelle mondiale, est devenue
davantage fluide, ce qui a augmenté la fraudelésdans les Etats qui adoptent un régime
fiscal privilégié via un taux d’imposition rédudes régimes spéciaux, des avantages fiscaux,
des pratiques dommageables. Elle a augmenté égdleiames des zones moins réglementées

telles que les paradis fiscaux, et les centreadisinternationaux.

Dans ce contexte, les effets de la fraude fisaaié glus désastreux. En ce sens, elle perturbe
la concurrence fiscale entre les Etats, ce qui atgok situation financiére de certains pays.
Cet impact s’accentue dans le cas ou les pays ctewds de la politique de lutte contre ce
phénomene autorisent des paradis fiscaux au seéegudeerritoire «Ce phénomeéne est encore
plus inquiétant quand des grandes puissances édguoementretiennent des régimes fiscaux
atypiques au sein de leur propre territoire. C'dst cas des Etats-Unis avec I'Etat du
Delaware ou bien encore, de maniere difféerentehiae avec Hong Kong et Macaq CESE
Francais, 2016 : p25).

Dans la méme veine, une concurrence déloyale forslgel’évitement de I'impdt se
concrétise particulierement quand une multinatemed paie que peu d’'impots par rapport a

une petite ou moyenne entreprise.

Par ailleurs, les répercussions profondes de ladé&at I'évasion fiscales lesent en premier
lieu les pays en voie de développement, qui enssaht de graves conséquences. De plus,

elles diminuent les ressources étatiques dispanibéeessaires au financement des services



publics indispensables, tels que la santé, I'édutat’enseignement, la pauvreté et la
vulnérabilité...etc. Dans ce sens, les pays endeidéveloppement perdent 125 milliards de
dollars par an du seul fait de I'évasion fiscalatiguée par des entreprises multinationales.
Dans le cas contraire, les transferts d’aide imtgonale des pays développés vers les pays en
voie de développement qui sont d’environ 120 midlsade dollars par an ne seraient d’une
grande utilité (ibid., 2016). Ce constat confirmgeda fraude et I'évasion fiscales coltent
beaucoup plus cher a ces pays, et dépassent larpdenenontant des dons recus des
organismes internationaux, qui se cache derriexdlesugrands fraudeurs qui pratiquent des

transferts financiers.

En somme, toutes ces incidences avancées s’ent@m@& s'immiscent entre eux pour
constituer a la fois des conséquences et des cdesksfraude fiscale ce qui engendre un

cercle vicieux.

Intérét du sujet

Depuis la crise financiére de 2008, la soutenabdiés finances publiques est fragilisée et
mise en question vu I'endettement excessif et feil®udgétaire inexorable. Ainsi, devant

cette situation, et dans 'objectif d’élargir lescettes fiscales, la bataille contre la fraude et
I'évasion fiscales est devenue une alternativenetpriorité mondiale. Cela a donné lieu a un
renforcement historique sans précédent des mederéste contre la fraude fiscale dans la
majorité des pays. En réalité, la question de needar’ampleur de la fraude fiscale, qui a été
négligée auparavant, est actuellement au coeur dat glitique, public, médiatique et

préoccupe davantage l'intérét des organismes atierraux, ainsi que des chercheurs.

A titre d'illustration, la commission européenn®12) évalue les pertes liées a la fraude et a
I'évasion fiscales a plus de 1000 milliards d’eucbsque année. En France, selon le rapport
du syndicat des finances publiques solidaires (ROB6fraude fiscale globale est estimée

entre 60 et 80 milliards d’euros. Aux Etats urasfraude fiscale codte plus cher, elle avoisine

les 300 milliards de dollarselon le rapport du trésor américain (2015).

D’autres statistiques plus récentes, concernantciapéent I'évasion fiscale des
multinationales, sont publiées par le Tax Justieendrk en 2017. Selon ce dernier, le Maroc
perd environ 2,45 milliards de dollars par an, saitiron 2,34% du PIB.

Au surplus, la fraude fiscale est devenue un phénenamplement médiatisé sur la scéne

mondiale, dans la mesure ou plusieurs scandalegssifs ont été révélés sur des pratiques

4



frauduleuses des banques, des multinationalespatéisuliers, qui se dissimulent dans les
paradis fiscaux. Par ailleurs, tous ces scandaesnts témoignent de I'étendue de ce

phénoméne.

La problématique de recherche

Sur le plan national marocain, de nombreuses étade€té menées sur la fraude fiscale,
notamment sur l'analyse qualitative du phénomemes, Gauses, ses conséquences et ses
aspects juridiques. Cependant, sur le plan quéihetaen I'absence de statistiques officielles
se rapportant a I'évaluation de la fraude fiscply d’études ont été réalisées. Ces dernieres
restent bien limitées et se concentrent sur delsig@ians soit sur un seul imp6t ou/et sur une
année precise (Essoulahi et Abbadi (1980), Naira8Z)..etc.). Ainsi, a titre d’exemple,
Bouchareb (2005) rapporte que la fraude fiscalditeel de 'année 2002 est estimée a 12

Milliards de Dirhams.

Dans le méme registre, le CESE marocain (2012)ircoafque les études et les réflexions
menées sur le systéme fiscal marocain n'ont abqrdéccessoirement I'évaluation de la
fraude fiscale, vu que son ampleur est difficilemeresurée. Aussi, Benmoussa, (2014
souligne qu’«@u Maroc, on ne sait mesurer I'ampleur de la fradideale. Aucune estimation
n’est disponible. Ni le ministere de I'économiales finances a travers la DGI, ni le HCP, ni
le CESE, ni la cour des comptes, se proposent valeation de ce phénomeéne, préférant ne

pas s’aventurer sur un sujet politico-économiquesaexplosib.

Ainsi, I'objectif de cette thése ayant motivé nateherche est de proposer une contribution a
I'estimation de la taille de la fraude fiscale aarglc sur une série chronologique. En effet,
malgré la difficulté qui s'impose a sa mesure, naositionnons de I'approcher au mieux.

Subségquemment, la problématique aiguillant notthaehe est la suivante :

La lutte contre la fraude fiscale, un phénomene panature dissimulé, ne pourrait

étre reéalisée sans connaitre son ampleur réelle. ISte, quelle est la dimension d¢
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la fraude fiscale au Maroc ? Et existe —il des meys pour I'estimer ?




Au cceur de cette problématique a laquelle nousoentle répondre, découle plusieurs

interrogations que nous voudrions traiter au loagette étude :

Tout d’abord, c’est quoi la fraude fiscale ?
Quels sont ses contours par rapport aux autresnsogjui lui sont intimement liés ?
Quels sont les facteurs provoquant et nourrisgafialide fiscale en général ?

Difficile & mesurer, comment fait-on pour estimefriaude fiscale ?

a r w0 Db Pe

Comment le systéme fiscal marocain agit-il face @leénomene ?

En somme, la complexité de notre étude nous impadeption d’'une démarche de travail et
d’'une approche minutieuse ol nous tacherons dendépa ces questions tout au long de

notre étude avec un maximum de clarté, d’objeéigitde neutralité.

Démarche de recherche

Dans cet ordre d’idées, notre démarche de rechedains sa globalité est déclinée en

plusieurs étapes :

Recherche bibliographique et revue de littérature Cette étude s’appuie sur une revue
bibliographique centrée sur la question de la feafisicale. Nous avons démarré de prime
abord notre recherche par la lecture des ouvragedasfraude fiscale, et les articles
scientifiques, surtout anglo-saxonnes. Notre ratteebibliographique ne peut étre exhaustive
sans la consultation des articles des journaux tetionaux qu’internationaux afin de
connaitre les actualités sur le sujet. Cette phasprimordiale afin de nourrir notre réflexion
et mener a bien notre travail. En revanche, ladgbhphie abondante traitant la question, et le
grand débat médiatique ayant ajouté une couchemelexité, ont constitué une difficulté a
notre travail. De ce fait, il nous a été nécesgsdérdélimiter notre axe de recherche, et de nous
se concentrer sur une problématique bien précisarr&er notre recherche bibliographique
dans un stade. Aussi, au contexte national, chiajue Finances nous pose un nouveau défi

ou nous devons actualiser nos informations autfaHaesure.

Délimitation du champ d’analyse: Nous adhérons, dans notre recherche doctoratersi

large de la fraude fiscale. Dans le contexte écamaen actuel sans frontiere, et de
globalisation de I'impdt, nous ne pouvons pas draia fraude fiscale indépendamment des
autres notions voisines. Ainsi, le champ d’analyaite la notion de fraude fiscale en tant que

comportement provoquant des pertes de recettesI'batlr en se référant a un raisonnement



purement économique. Dans ce sens, la fraude disstl une activité qui releve aussi de
I’économie souterraine. Nous excluons de notre aette, la problématique des fraudes
sociales, I'économie domestique, et les activitégales telles que le trafic de drogue. Aussi,
vu les multitudes notions utilisées pour désign&cadnomie souterraine (économie
informelle, non officielle, non enregistrée...), nogardons pour chaque étude empirique

citée le terme utilisé, dans le cas échéant notmegour le terme économie souterraine.

Phase empirique: nous utilisons des données quantitatives c@ésctiuprés d’organismes
nationaux et internationaux. Apres le recueil, npassons a I'étape de traitement de données.
A cette fin, nous avons consacré une grande pédedwtre recherche a la modélisation et la
simulation via le logiciel STATA 13. Nous cléturonsette derniere phase par une

interprétation et une analyse des résultats obtenus

Structure de la thése

Le plan de la these refléte concretement le chameng poursuivi dans notre étude. Nous

proposons de répondre a la problématique de @stherche a travetmis chapitres.

En effet, le premier chapitre a un aspect constitutif dans notre travail. Il \seut
particulierement étre le socle théorique de notueled@ Ceci nous permettra d’analyser notre
problématique de recherche sous des angles dif(éridous définissons le cadre conceptuel
constituant le fondement théorique de notre étDaes cet objectif, nous proposons une vue
d’ensemble sur la fraude fiscale. Nous passon®werles différentes notions relatives a la
fraude fiscale, ce qui nous permettra de défenglrehbix des concepts utilisés dans cette
étude. Aussi, la revue de la littérature nous péranele décrire un ensemble de causes de la
fraude fiscale relevées a partir des courants degeequi se sont intéressés a l'analyse du

comportement des contribuables.

En finalisant la circonscription du fondement thgoe de notre recherche, nous dressons
dansun second chapitreun bilan des méthodes collectées dans la littérampirique pour
I'estimation de la fraude fiscale. Pour chaque meé¢h nous citons les travaux empiriques
réalisés, ainsi que les limites de chaque méthGdei a pour finalité de nous permettre de
nous positionner par rapport aux travaux réaligésoafirmer le choix des méthodes qui

seront utilisées dans notre test empirique.

Dansle troisieme chapitre qui représente I'ossature de notre travail, nougosons un
essai empirique pour I'estimation de la fraudediscappliqué au cas marocain. Dans un



premier point, nous nous analysons les dysfoncéioramts du systeme fiscal marocain
permettant la propagation des comportements dévi@ette phase est nécessaire dans la
mesure ou nous sommes intéressés concretemeng gas Imarocain. Dans un deuxieme
point, nous proposons ainsi deux approches diffésefiondées sur deux modélisations

communément utilisées.
La cartographie générale de la thése se présameca@mme suit :

Figure 1 : cartographie générale de la thése

INTRODUCTION GENERALE

CHAPITRE 1

Soubassements théoriques de la fraude fiscale

CHAPITRE 2

Analyse des méthodes d’évaluation de la fraude figle

CHAPITRE 3

Essai d’évaluation de la fraude fiscale au Maroc

CONCLUSION GENERALE




Chapitre |
Soubassements théoriques de la fraude
fiscale

Ce chapitre s’efforce a circonscrire les fondemehéoriques du sujet, & savoir le champ
conceptuel et le champ théorique de notre probigomatde recherche. En effet, le passage
par cette étape d’articulation théorique est ingligable, notamment, pour un sujet tel que la

fraude fiscale qui se caractérise par une fortepbexité.

Par ailleurs, estimer la quantité de toute chosposma préalablement d'en établir une
définition. Pour la fraude fiscale, la définitiest loin d’étre simple. En effet, Il n’existe pas
de consensus quant a sa définition et a la liroitatie son champ d’application. Souvent, le
terme fraude est associé a d’autres termes qgaohtiintimement liés, ce qui rend ambigué la
ligne de démarcation entre deux termes. Cela saéie €également sur la portée légale des
deux termes qui demeure indistincte méme si chaewét un aspect différent de l'autre. La
littérature souleve ce probleme de définition. DecKIt, la diversité des sources définissant

la fraude fiscale et tout acte d’évitement, compiglavantage sa portée sémantique.

D’'un autre coté, l'analyse de la littérature traitale comportement frauduleux des
contribuables montre I'existence de deux couramsretherche. Le premier analyse le
comportement de la fraude fiscale dans le cadra tBuyenu exogéne en s’appuyant sur la
théorie de l'espérance de I'utilité (e.g. Allinghaet Sandmo (1972), Yitzhaki (1974),
Christiansen (1980)). Les adeptes analysent l'effetchangement du revenu déclaré au
travers trois parametres, a savoir, le taux d’intpys de pénalité et de probabilité de
contréle. Quant au deuxieme, il s’appuie sur I'eg@@isation du revenu pour éclaircir le
comportement frauduleux des contribuables tout 'Briésessant a la nature de l'activité
exercée qu’elle soit officielle ou non officielle.g. Pencavel, (1979)lsachsen et Strom,
(1980)). Dans cette vision, I'imp6t a payer congtiun colt pour le contribuable qu'il doit
réduire ou éviter totalement. Alternativement, appose que la dissuasion demeure le moyen

le plus efficace pour garantir 'lhonnéteté en nratiéscale.



Cependant, en tenant compte de la réalité du teweédfication et des taux de pénalité, les
travaux empiriques ont abandonné cette théoriementrant qu’'au-dela de ces facteurs
purement économiques, d’autres raisons contribtiagnstimuler la régularité des

contribuables. Ces deux modeles de dissuasion Bique et de psychologie sociale tentent

d’expliquer pourquoi les contribuables essaientla@per a 'impot.

Dans ce qui suit, la premiere section de ce clteapiettra en lumiére les multiples notions
utilisées dans la littérature pour désigner le corgment d’évitement de I'impo6t. Dans la
deuxieme section, il sera question des principaokétes théoriques de modélisation pour
expliquer I'impact des parametres fiscaux sur lmportement frauduleux. Enfin, la troisieme
section sera vouée a une approche comportememslerahcipaux déterminants de la fraude

fiscale.

|. Analyse conceptuelle de la fraude fiscale

Il existe de nombreux termes utilisés dans laréttére pour définir presque le méme
phénomeéne qui particularise la fraude fiscale. D@insens, Martinez (1984 : p5) a écrit dans
son ouvrage : « Sion parle de fraude, on parle aussi de fraudealégou légitime, de fraude

illégale, d’évasion illégale, de paradis fiscaux @&l refuges, d’abus de droit, de fuite devant
'impdt, de libre choix de la voie la moins impos#e encore de sous-estimation fiscale, de

fraude a la loi ou d’économie souterraine

Cette polymorphie des notions voisines de la frdigbale laisse transparaitre clairement la
confusion terminologique, par laquelle elle se cimdse, ce qui rend sa compréhension
difficile et complexe. Cependant, cette confusierminologique n’est pas le seul élément
d’'imprécision, la loi reste ambigile et la limitetrenle licite et l'illicite, le légal et lillégal

demeure fragile.

Une diversité de définitions a été citée dansttartiture. Mehl (1959)'énonce ainsi : «a
fraude fiscale est une infraction a la loi fiscagant pour but d’échapper a I'imposition et
d’en réduire les bases. Une définition similaire a été présentée paltr@me (1987) qui
affirme que la fraude fiscale est une infractida &i qui est commise dans le but d’échapper
a I'imposition ou d’en réduire le montant. De mém@CDE (1987) a adopté une définition

similaire qui envisage la fraude comme toute actitan contribuable qui implique une

2 Cité par (Margairaz, 1972).
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violation a la loi, lorsqu’on peut prouver que tinessé a agi dans le dessin délibéré

d’échapper a I'imp6ét.

Toutes ces définitions supposent la réunion des tttéments essentiels et cumulatifs dans
I'acte frauduleux, et qui le distingue des autrBérmmenes qui lui sont proches : I'élément

légal, I'élément matériel et I'élément intentionnel

* L’élément légal : il constitue un premier fondemessentiel de la fraude fiscale qui
comprend toute action illégale commise par le éonable pour éluder I'impbt a travers
des procédeés et des maniéres frauduleux. Ainsédeltat de I'acte doit étre illégal, ce
qui classe la fraude fiscale dans la catégoriedédits interdits par la loi. Le critere de
Iégalité reste insuffisant pour délimiter a lui ks frontieres de chaque terme. Il doit
étre complété par le caractere intentionnel quimeérde séparer la fraude fiscale des

autres comportements qui lui sont associés.

* Lintention délibérée : c'est I'élément essentiedractérisant la fraude fiscale. Le
contribuable a une intention consciente et voloatdialler a I'encontre de la loi, et de
commettre un délit en pleine connaissance de c@rseans la réalité, il est complexe de
délimiter les contours de la fraude fiscale aveécision, et d’en définir le champ
d’application pour savoir si celle-ci est intenti@ile ou non intentionnelle. Cette
spécificité nous méne a faire une distinction elittete involontaire qui émane d’'une
bonne foi tel que I'erreur ou I'omission, et I'actelontaire résultat d’'une mauvaise foi
étant I'acte frauduleux. Or, les deux actes inditisies conséquences semblables et sont
soumis aux sanctions fiscales. De ce fait, I'adstiation fiscale se trouve dans

I'obligation de recourir a I'acte matériel afin détecter I'acte frauduleux.

» L’élément matériel : Il résulte d'une volonté, wwiméme d’'une omission. L'élément
matériel est la maniere qui permet au contribueblse soustraire en partie ou en totalité
a I'imp6t exigible tandis que le |égislateur n'assgaévu d’échappatoire permettant, entre
autres, au contribuable de réaliser une économimapdt préjudiciable a I'Etat. Cet
elément requiert un trait distinctif essentiel deflaude fiscale par rapport aux autres
notions qui lui sont proches. L'utilisation de diseprocédés et de manceuvres
frauduleuses a travers des multitudes techniquesgbtele conférer une certaine sincérité

aux déclarations méme si celles-ci sont en réatiéxactes. En revanche, en cas de
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réduction de sa charge fiscale par I'exploitatioes dfailles de textes fiscaux, le

contribuable ne commet pas un acte frauduleux;éd@ment matériel est absent.

C’est en ce sens que le conseil des prélevemeligataires (2007) a introduit une autre
notion plus large que la fraude fiscale, a savdirggularité fiscale qui est conforme a
I'expression non compliance utilisée par 'OCDEgat « regroupe I'ensemble des cas ou le
contribuable n'a pas respecté ses obligations, lqait agi de facon volontaire ou
involontaire, de bonne foi ou de mauvaise ofCPO, 2007 : p12). A cette notion, se
rapproche celle d'illégalisme fiscal utilisé parir®p(2009¥, et qui recouvre les deux types
d’erreurs auxquelles les agents sont confrontésl giagisse de l'erreur intentionnelle
(fraude au sens administratif), ou de I'erreur maentionnelle (erreur). Aussi, Leroy (2011)
définit la déviance fiscale comme une notion recanitous comportements déviants ayant

pour objectif la minoration de la base imposabigilgjsoient Iégaux ou illégaux.

Pour le cas marocain, la fraude fiscale est désdtes un angle juridig@est incrimine, entre
autres, les deux formes majeures de la fraudeldispa relevent a la fois de la dissimulation
et de la simulation. Cette derniére se réalisengtid travers la manipulation de situations
juridiques. A linverse, la dissimulation (matétéel comptable, juridique) est le résultat
d’éléement matériel qui peut étre partielle ou ®tdn revanche, le Code Général des Impots

ne délivre pas une définition claire du terme fiafidcale.

De toute évidence, la fraude fiscale, pratiqueaydlé, est souvent équivalente a un délit ou a
un crime, c’est-a-dire, une tentation délibéréecdantourner la loi fiscale afin de réduire
illégalement I'impo6t da. La fraude fiscale se pritdlonc lorsque le contribuable amoindrit sa

charge fiscale ou fait disparaitre totalement swemu imposable.

1. La démarcation entre la fraude fiscale et I'évasion

fiscale

Par nature, la fraude fiscale est une pratique lpltge englobant I'évasion fiscale qui n’est
qu’une forme de celle-ci. A cet effet, Le Rouge44p atteste qu'avant la Seconde Guerre

mondiale, le terme évasion fiscale était considggme équivalent a la fraude fiscale

3 Cité par (Péclat, 2015 : p 19).
4 Voir article 187 et 192 du CGl.
5 Cité par Bazart (2000)
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internationale. A contrario, des auteurs consideyee I'évasion fiscale possede un sens plus
large que la fraude fiscalda fraude fiscale n’en est qu'une forme. Selorv@&ger (1965),
I'évasion fiscale devient fraude quand elle compaune violation de la loi. D’autres
chercheurs envisagent des définitions plus largesssimilent la fraude fiscale a I'évasion
fiscale. Margairaz (1972) adopte le concept dedediscale au sens large et suppose Qm' «
peut dire qu’il y a fraude lorsqu’on applique da®pédés permettant d’échapper a un imp6t
alors que le législateur n'avait pas prévu d’échafmire ».

Devant cette confusion, la classique distinctiotresttiévasion fiscale et la fraude fiscale

établit que le seul critére séparant I'évasionalisale la fraude fiscale est la légalité, qui est
décrit par Oliver Wendell Holms (1916), ainsi: « ¥ffthe law draws a line, a case is on one
side of it or the other, and if on the safe sidease the worse legally that a party has availed
himself to the full of what the law permits. Whemaat is condemned as evasion, what is

meant is that it is on the wrong side of the line..

Ainsi, la distinction entre les deux phénoménemmence souvent par classer I'évasion
fiscale comme un acte |égal et la fraude fiscalmroe un acte illégal. Cependant, cette
classification juridigue émane de la maniére dodpethd chaque phénomeéne. Kay (1980)
affirme que la fraude fiscale concerne le détouer@nou la dissimulation de la nature d’une
transaction, tandis que I'évasion prend place quansl les faits détournant la transaction sont

admis. Cependant, le traitement fiscal differe elaiqprévu par la législation.

De méme, Alm et Vazquez (2001) définissent la feadidcale comme étant une action
illégale et intentionnelle pratiquée par les indis et les sociétés afin de réduire leur
obligation fiscale a partir des sous déclaratioas tevenus et des ventes, des déductions
exagérées ou simplement d’'absence de dépét dearatéms fiscales. A ce titre, ils
définissent I'évasion fiscale comme étant une rédaclégale des impbts dus par des
pratigues qui tirent pleinement avantage du Codeérgé des impbts comme le
fractionnement des impots, le décalage d’'impétadbitrage fiscal a travers les revenus qui

font face a différents traitements. Dans une adéfaition de I'évasion et la fraude fiscales,

6 « Nous ne parlons pas de fraude, parce queuersgloi trace une démarcation, une situation se
trouve d’'un coté ou de l'autre de celle-ci ; et est du bon cété, elle n'est pas moins validéadt
gu’'une partie s’est prévalue de tout ce que lgp@rimet. Lorsqu’un acte est sanctionné comme une
fraude, cela signifie seulement qu’il est du mas\ité de la ligne tracée par la politique légiatat
sinon la simple lettre de la loi » (Bullen v. Wissin (1916), 240. U.S. 625 at p.630).
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Leitzel (1996, p 247) trouve gque Avoidance consists of legal or legitimate measuces

circumvent rules, whereas evasion involves illegai-compliancé.

A l'image de ces définitions, nous pouvons estimee la fraude fiscale est définie comme
une infraction a la loi pour ne pas payer de l'impd partie ou dans sa totalité. Tandis que
I'évasion fiscale demeure un acte qui permet dairédon impot di par l'utilisation l1égale et
intelligente des possibilités offertes par la Bar conséquent, la fraude fiscale demeure un
délit, I'évasion fiscale existe de droit. De fa@th matiére de sanction, I'évasion fiscale
n’emporte aucune conséquence répressive vu somégele A I'inverse, la fraude fiscale qui

est liée strictement a un crime entraine des sargcfiscales pécuniaires, voire pénales.

Cela dit, la signification de la fraude fiscaledet I'évasion fiscale peut différer d’'un pays a
'autre. La confusion terminologique entre ces deations peut étre méme observée a travers
sa traduction en anglais ou la fraude fiscale ésigtiée par tax evasior», et I'évasion

fiscale par « tavavoidances.

Au-dela de la distinction juridique entre les dexpncepts, nous pouvons entrevoir d’autres
critéres de distinctions. Sandmo (2005), estimelgukfférence entre les deux actions réside
dans linquiétude du contribuable d’étre détectan® la premiére situation de fraude, ce
dernier s’investit dans une activité illégale ddntlevient responsable devant les autorités
dans la mesure ou il s’abstient de soumettre dardéion fiscale alors que dans la deuxieme
situation d’évasion fiscale, le contribuable n’aspeette inquiétude, car il effectue une
déclaration détaillée de ses transactions tout mfitgnt des lacunes existant dans la

réglementation afin de réduire I'imp6t da.

De méme, Cowell (1985) soutient que I'évasion fs@aplique la certitude des contribuables
lors de la décision de se soustraire a 'impotisatpue la fraude fiscale implique des activités
en cas d'incertitude. Cela montre que le componténaes individus est affecté par des
hypothéses de certitude et d’incertitude, imposamgi un dosage de fraude ou d’évasion. A
partir de cette distinction, Cowell (1985) conclpie la différence ne peut étre connue

gu’apres le résultat final de chaque décision.

" « L'évasion se fonde sur des mesures légalesginiés de contourner les regles, tandis que la
fraude impliqgue une non-conformité illégale
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La distinction entre I'évasion et la fraude fiscale point de vue de Slemrod (2007), établit
gue les pauvres fraudent et les riches pratiquémadion fiscale. Cette distinction est liée
surtout avec la nature illégitime et pénale dedade fiscale par rapport a I'évasion fiscale.

Cross et Shaw (1981, p 489) expliquent cette darh@ par le désir de séparer les activités
criminelles des activités non criminelles. lls ddésent I'existence d’'une certaine corrélation
entre les colts des deux activités : les coltssspbur obtenir les informations sur les
opportunités d’évasion fiscale peuvent donner usiew sur les pratiques de fraude fiscale et

inversement.

Malgré la distinction entre les deux termes, ladigle démarcation n’est pas facile a tracer.
La confusion, la délimitation de champ d’applicatiet les confins de chaque terme restent
délicats. Aussi, &i le plus souvent, la fraude fiscale est concuietsment comme une
infraction a la loi, elle se distingue de I'évasidiscale, qui est définie comme utilisation
habile des possibilités offertes par la loi. Catistinction s’obscurcit au point de s’effacer
quand des divisions secondaires sont introduitéseda fraude légale et la fraude illégale,
I'évasion licite et I'évasion illicite> (Cadiet et Neuveu 198§13). De ce fait, il importe d’'un
c6té de dissocier I'évasion légale de 'évasiatgiile et la fraude Iégale de la fraude illégale,

et d’'un autre, de définir minutieusement les fréres de chacun de ces concepts.

1.1. Fraude fiscale : |égale et illégale

Des auteurs scindent la fraude fiscale en dewstyp#pale et illégale. Certains trouvent que
la fraude fiscale Iégale est le fait de tournegelde Iegislatif sans le violer pour choisir la&oi
qui permettra de payer le minimum d’'impot possili¥apres Margairaz (1972, p19) iLa
fraude fiscale légale est définie lorsqu’'un cdmiable recourt a une combinaison
ingénieuse ou qu'’il effectue une opération parténé en se basant sur une convention non
frappée par la législation fiscale en viguerr De son coté, Martinez (1984) estime que la
fraude légale posséde une double significationsiAielle désigne la sous-estimation de la
matiere imposable permise par certains régimeatfisde faveur, comme elle désigne le plus

souvent des procédés juridiques permettant d’éarappimpbt sans contrevenir a la loi.

La fraude fiscale I1égale est une action par laguellcontribuable compte utiliser habilement
les possibilités offertes par la loi sans la comeu En étudiant attentivement la loi, certains
contribuables peuvent trouver des lacunes, quigetmettent de ne pas payer entierement ou

partiellement I'imp6t dd. De ce fait, la loi n'epas violée, au travers d’une interprétation
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favorable pour le contribuable. Ce comportemerttase sur le principe bien connu exprimant
«Ce que la loi n’interdit pas est autorisé Bien évidemment, cette attitude peut étre
assimilée a I'évasion fiscale. En se situant datte dorme de fraude fiscale, le contribuable

échappe aux sanctions fiscales.

Symétriguement a la fraude légale, des auteursdopté la notion de fraude illégale. Ainsi
Martinez (1984) affirme que cette notion couvre ftaude stricto sensu en désignant
I'infraction volontaire et directe des dispositiojusidiques. Le contribuable peut recourir a
plusieurs procédés, tels que la falsification déslatations, la présentation de fausses
déclarations, la présentation des documents denpatis fictifs, la mise en place des livres de
comptabilité irréelle ou la falsification des bitanA la lumiére de cette définition, tout
évitement du paiement d’une déclaration fiscalaiasdcte de fraude fiscale, et tout évitement
d’'une obligation Iégale représente un acte illégaldoit étre sanctionné.

1.2.  Evasion fiscale légale et illégale

A I'égard de la fraude fiscale, I'imprécision déwvasion fiscale vient de la distinction faite
parfois entre I'évasion |égale et I'évasion illégdDans ce cas, I'évasion fiscale généralement
peut revétir deux formes. Soit, le contribuableegpbur un régime fiscal en sa faveur. A ce
titre, le droit fiscal marocain a prévu un certammbre de déductions et exonérations dans
plusieurs secteurs. Soit le contribuable peut bhéréfdes failles du systéme fiscal. Diverses
notions sont utilisées au niveau internationalesetjue I'habilité fiscale, le choix de la voie la

moins imposeée, de I'abus de droit, de I'acte anbdeayestion...

L’évasion fiscale illégale correspond a l'utiligati abusive des failles de textes de loi, ayant
comme conséquence la violation d’'une prescriptiordijgue. En droit fiscal international,
I'évasion fiscale illégale est utilisée dans cewai |€gislations qui répriment toutes les
maniéres anormales utilisées afin de minimisepldigations fiscales. Dans ce cas, I'évasion
illégale est assimilée a la fraude de I&,lobire & I'abus de droit. En France, I'abus deitdro
est sanctionné par l'article L.64 du Livre des gidures fiscales. Au Maroc, la notion d’abus

de droit a été introduite pour la premiére foissdBnCode général des impdéts dans la Loi de

8 Depuis la décennie 1960, la fraude a la loi désitfvasion fiscale illégale. Pour savoir plus kur
terme la fraude a la loi, voir Audit (1974).
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Finances 201%7 De méme, le droit fiscal belge, néerlandais éssurépriment I'évasion

illégale ou illégitime.

D’autres termes sont cités comme étant des synaydee I'évasion fiscale tels que

I'optimisation fiscale, la planification fiscale kt gestion fiscale et semblent difficiles de les
séparer de I'évasion fiscale. Ces notions condistetiliser habilement les textes de loi et les
conventions fiscales afin de réduire ou supprinierpibt dd. Donc la différence entre ces
notions reste sans équivogue : soit le contribuphlwient a minimiser ses impots par des
moyens légaux, c’est I'optimisation et I'évasiomscle Iégale ou bien, il cherche a se

soustraire de sa dette fiscale par des manieégmi#ls, ce qui reléve de la planification fiscale

agressiv® ou abusive qui est synonyme de I'évasion fisdhgale.

Cependant, les frontieres entre la légalité elégalité restent toutefois fragilisées par la
notion d’évasion fiscale, qui peut entrer dansafiégorie de I'optimisation en cas d’utilisation
de procédés légaux, comme émaner de procédésudlégtadevenir similaire a la fraude
fiscale. Ainsi, « si le contribuable a recours a des moyens |égdiéxasion devient de
I'optimisation. A l'inverse, s'il sS’appuie sur déschniques illicites, I'évasion s’apparente a la
fraude» (Vernier, 2015 p16).

Ces problémes de délimitation de tous les procdddsaude et d’évasion fiscale vont au-dela
de l'imprécision entre ceux qui sont légaux et cguk sont illégaux. Cette imprécision est
aggravée dans le cas d’'une comparaison internégiocar des Iégislations estiment légal le
fait de profiter des failles des textes fiscawgralque d’autres répriment ce type de
manceuvres. A titre d'illustration, dans la fisaalitanadienne, I'évasion fiscale viole une ou
plusieurs dispositions |égislatives et par consiyest illégale (document de consultation,
2009).

A partir de ce qui précéde, nous pouvons obserl@rement que la connexion entre la
Iégalité (évasion), et lillégalité (fraude) n’epas une rupture, mais plutbét une continuité.
Ainsi, il existe une zone de perturbationt¢rference arepentre le légal et I'illégal, qui est

facilement et frequemment utilisée, au traversag@i¢lle le contribuable pourra facilement se

glisser pour commettre I'erreur dans l'utilisatioes options fiscales, allant du simple silence

9 L’article 213-V du CGI énumere deux cas majetopérations constitutives d’un abus de droit. En
plus, les attributions de la CNRF en matiére d'abbesdroit ont été élargies. Aussi, une nouvelle
commission consultative du recours pour abus di¢ a@té institué (I'article 226 bis).

10 Désigne une opération d’'évitement fiscal qui respéa lettre de la loi, mais en abuse I'esprite El
exploite des imperfections ou des lacunes dansinne dans plusieurs Iégislations a la fois.
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de la loi pour arriver a des actes frauduleux. ft,des méthodes d’évasion fiscale peuvent

étre dans plusieurs cas constitutifs d’abus det,dooi méme de fraude fiscale. En réalité,

beaucoup de zones grises subsistent entre la ffesgdée et I'évasion fiscale.

Figure 2 : De I'honnéteté a la fraude
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Source : Bazart (2000), p 17

2.La fraude fiscale et 'économie souterraine

Une multitude et une variété des termes sont ésilidans la littérature pour désigner
I'économie souterrairté Celle-ci est connue sous plusieurs dénominatiom®rmelle, non

officielle, irréguliere, paralléle, cachée, invigipnon enregistrée, travail au noir...

Des définitions de I'économie souterraine sont ipl@s, mais aucune définition unique
n'existe. La définition la plus communément utiis@ans les travaux théoriques et
empiriques est celle considérant 'économie saoaiteercomme une activité économique qui
malgré sa contribution au PIB officiel, reste namegjistrée dans les comptes nationaux, et
non déclarée dans les administrations fiscales. f&it, entre autres, référence a des activités

lites a la fraude fiscale et a I'évitement de Igledentation gouvernementale. Cette

11 Une confusion terminologique régne sur cette v@rde termes. Pour une distinction entre ces
notions, voir Joubert ( 2003 : pp 11-12).
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constatation explique le souci des pouvoirs pulpics intéressés aux revenus non deéclarés
ou ayant des fins réglementaires, que les sta¢isicplus préoccupés par les activités
économiques non incluses dans les estimationsaifis du PIB.

Par ailleurs, Feige (1989) a déterminé une distincentre le revenu fiscal et le revenu
economique, du fait qu’il existe une grande comfmsentre le revenu non enregistré et la
fraude fiscale. Selon cet auteur, I'économie soaiee englobe plusieurs types d’activités qui
comprennent la production et la distribution illlegade produits et de services, ainsi que les
produits et les services marchands et non marchiélédaux. A ce titre, les activités de
I’économie souterraine englobent les activitegdlés, non déclarées, non contrélées par les

autorités publiques ou non enregistrées.

Tableau 1 : Taxonomie de revenu économique total

Classification du Légalité Déclaration Secteur
marché
Revenu marchand Activité Revenu non | Secteur monétaire
illégale enregistré non observé
Revenu Activité légale| Revenu Produit national
€conomiqug enregistré brut estimé
total Revenu non Activité légale| Revenu imputg
marchand Activité Revenu non | Secteur non
illégale enregistré monétaire non
observeé

Source : Feige (1989, p18)

Ce tableau présente une simple classification dente économique total qui est la résultante
des revenus produits dans les deux secteurs dinénake secteur marchand et le secteur non
marchand, contenant tous les deux des activitéddegt illégales. Le revenu enregistré inclut
les revenus légaux ainsi que quelques imputatiensochposants particuliers du revenu légal
non marchand qui pourraient échapper dans le aaseddéficience dans les procédures
d’estimation dans la comptabilité nationale et slmsrces de données. Quant aux revenus non
enregistrés, ces derniers regroupent les revenusharals et non marchands illégaux,
contenant la production des biens et servicestdfictels que les drogues, les matériels
pornographiques, et les services incluant la gragin. Aussi, les revenus non enregistrés

incluent les revenus légaux marchands qui échapipeontontairement a la comptabilité
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nationale a cause des difficultés engendrées deesare. A partir de cette classification, nous
constatons que le revenu économique total pougteet observé selon trois axes différents :
selon la |égislation (Iégal ou illégal), selon kgtorités fiscales (déclaré ou non déclaré), et

selon les comptes nationaux (secteur monétair@oumnonétaire).

Pour donner une classification plus détaillée edm@hensible, Feige (1989) a montré que le
revenu potentiel d'imposition est légalement divesé deux types : le revenu taxable et le
revenu non taxable (tableau 2), qui peuvent étiedigisés eux méme en des revenus
déclarés, des revenus non déclarés, ou des regenssiéclarés. Sous cette classification, la
fraude fiscale émane de deux sources différentas,de la sous-déclaration des sources
légales et illégaléd du revenu imposable, ou bien elle découle du goméht et d’une

surestimation frauduleuse des ajustements dédest#l revenu. Tandis que I'évasion fiscale
est définie comme un pouvoir Iégal permettant auakvidus de déplacer leurs activités entre
les secteurs taxés et non taxés. Ainsi, les chalggsctibles admissibles Iégalement sont une

forme Iégitime d’évasion fiscale.

Tableau 2 : Taxonomie de revenu potentiel d'imposit

Base Classification | Statut de déclaration Base Relation
d’'imposition légale d’'imposition NIPA
potentielle effective

Revenu non Revenu non déclaré Evasion

taxable légalement fiscale
Revenu Revenu taxablel, Revenu sous déclaré Fraude
economique
total
Gains du capital Revenu déclaré Revenu total | Revenu
et autres ajusté personnel

Revenu sous déclargFraude

Revenu non | Revenu non déclarg Evasion
taxable légalement fiscale
Source : Feige (1989p20)

12 Aux Etats Unis, le revenu imposable inclut aussirevenus dégagés des activités illégales (Feige,
1989).
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Par ailleurs, Feige (1990) a identifié quatre tygh@stivités économiques souterraines :

- L’économie illégale : elle englobe les revenus pitsdpar les activités économiques
menées en violation des statuts juridiques. Celrompe la production et la
distribution des biens et services interdits (pameple le trafic de drogue, I'échange
de monnaie dans le marché de noir...).

- L’économie non déclarée : elle est constituée lpar activités économiques qui
contournent ou éludent les regles fiscales. Le aminde ces activités qui doit étre
déclaré normalement a l'autorité fiscale, est nonen@venu non déclaré. L'une des
caractéristiques dominantes de cette activité aestaude fiscale définie comme la
somme de tous les revenus imposables et non decdciaer l'intention d’éluder
'impAt.

- L’économie non mesurée se compose des activi@soéugques qui échappent aux
regles institutionnelles définissant les méthodes diclaration des organismes
statistigues gouvernementaux.

- L’économie informelle : elle comprend toutes lesivetés économiques évitant les
colts et qui ne bénéficient pas des avantagegjrdds et regles administratives tels
gue les droits de propriété, les licences commlesides contrats de travail, la

responsabilité civile, et le systeme de sécuritéas®.

Dés lors, I'économie souterraine peut étre assardlda fraude fiscale dans le sens de non-
déclaration des profits générés. Par ailleurs, &den et Enste (2002) insistent sur la
distinction entre transactions légales et illégafensi, les transactions illégales englobent la
production et la vente des biens et services Wlggéstupéfiants, certains types de
pornographie, la prostitution...). Les transactioégales recouvrent le revenu non déclaré,
tiré de la production de biens et services |égBaxs ce sens, 'économie souterraine englobe
toutes les formes d’évitement de I'impoét (évasiascdle et fraude fiscale), qui doivent

normalement étre imposees.

Schneider (2004) détermine I'économie souterraiomme «’économie souterraine qui
inclut toutes les activités légales de producti@s dbiens et services qui sont délibérément
soustraites au regard des pouvoirs publics pourriEsons suivantes : éviter le paiement
d’'impot, de taxe sur la valeur ajoutée ou d’auttases; éluder le réeglement de cotisation de

la sécurité sociale ne pas respecter certaines normes du marché alailr légal comme le
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salaire minimum, les heures de travail maximales, hormes de sécurité, etc. ; éviter de
répondre a certaines procédures administratives, gg@mple, compléter des questionnaires
statistiques ou d’autres formulaires administratifsBien évidemment, cette définition exclut
les activités souterraines illégales qui correspohdux activités criminelles (vol, trafic de
drogue, cambriolage, etc.), ainsi que I'économimesstique des ménages composes de tous

les produits et les services.

Tableau 3 : Taxonomie de I'économie souterraine

Type Transactions monétaires Transactions non monétaires
d’activité
Activités Commerce de biens volg3rafic et Troc de droguesDe biens volés ou
illégales fabrication de droguesProstitution; | passés en contrebande. Production|ou
Jeu; ContrebandeFraude. culture de drogues pour usage

D

personnel. Vol de biens pour usag

personnel.
Fraude fiscale Evasion fiscale Fraude fiscale Evaiscale
Activités Revenu non Réductions pour| Troc de servicesTous les travau
légales déclaré du travai employeés, et biens légaux | de bricolage et
indépendant. avantages services entre
Traitements, complémentaires Voisins

salaires et actifs
provenant d’'un
travail non
déclaré en rapport

avec des services

et biens légaux

Source: Schneider et Enste, (2002)

Mirus et Smith (1997, p 6) définissent clairemel#cdnomie souterraine : f&conomic
activity which would generally be taxable was ipoeted to the tax authorities. Thus, the

underground economy would include unreported reimt@bmes, skimming by owners of
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businesses, barter activities, off-the-books emmpoyt, and unreported income from home-

produced goods ».

Le Systéme International de Comptabilité Nation¢B€N93) a adopté une conception
exhaustive de l'activité économique, et plus paligzement de I'économie non observée
(ENO). Celle-ci est définie comme I'ensemble desvaés productives illégales et légales
marchandes et non marchandes que les comptes aatiggourraient enregistrer dans
'optique de la production (OCDE, 2002). Selon épport de 'OCDE (2003, p43) :les
groupes d'activités les plus susceptibles de ne §as observées sont celles qui sont
souterraines, illégales ou informelles ou cellesgpnt entreprises par des ménages pour leur
propre usage final, des activités peuvent ausgpaweétre observées en raison de lacunes du

dispositif de collectes des données de base

Cette définition large fait abstraction du caraetédondamental de distinction entre les
activités légales et celles illégales. Dans ce,sk@sSCN de 1993 dans le paragraphe 6.35
précise que la limite entre I'économie souterraghda production illégale est difficilement
tracable. Les activités illégaféssont soit des activités interdites strictement lpapi (telle
gue la vente de stupéfiants, la prostitution, &idrd’objets volés), soit des activités legales,
mais exercées par des personnes n‘ayant pas ithabil I'autorisation. Ainsi, plusieurs
activités souterraines qui ne respectent pas larex) notamment en matiere de santé et de
sécurité, peuvent étre qualifiées d’illégales. Aussproduction dans le secteur informel ne
peut étre négligée, surtout dans les pays en d@wetoent. De ce fait, I'exhaustivité des
estimations du PIB n’est pas influencée, car sé#08CN de 1993, les activités illégales
devraient étre incluses dans le systéme de conliptaiationale.

Pour conclure, une définition précise de I'écormmouterraine est difficile et relative a
déterminer, surtout, quand nous prenons en comsid@re changement dans la fiscalité et la
réglementation. Cependant, cette taxonomie analysd&conomie souterraine démontre la

nature des activités souterraines et comment iis &noitement liés a la fraude fiscale. Ceci

13 « Elle est 'activité économique qui serait géterent imposable si elle était signalée aux ad®rit
fiscales. Ainsi, 'économie souterraine compremigs revenus de location non déclarée, des travaux
réalisés par les propriétaires d’entreprises, deiwitgés de troc, et des revenus non déclarés des
ménages ».

14 Le SCN de 1993 distingue entre tous les typestiditis illégales par I'existence ou non de
consentement entre I'acheteur et le vendeur. Ceegités qui se caractérisent par I'absence d'un
accord entre les deux parties n'ont aucun effetesproduction et la valeur ajoutée, et sont exdels

la comptabilité nationale de sorte qu’elles coustit une forme extréme d’externalité.
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étant considére, la fraude fiscale ne pourrait paae analysée dans un sens strict et
indépendamment de I'économie souterraine. Aingisdzette étude nous adoptons la notion

de la fraude fiscale, au sens large, comme étantésultante de I'économie souterraine.

lI. Analyse des facteurs économiques de la fraude

fiscale

Théoriguement, plusieurs analyses ont été élaboedes de mieux comprendre le
comportement de la fraude des contribuables defmipremier modeéle théorique de
Allingham et Sandmo (1972). A ce titre, des essiismodélisation du comportement du
contribuable ont été réalisés en s’appuyant sulldex principales théories, a savoir la théorie

de l'utilité espérée et celle de la théorie despectives.

Dans le premier cas, la fraude fiscale est présesués forme de jeu de hasard. La décision
de fraude fiscale engage un arbitrage de l'agetimnm@el entre les gains anticipés et les
risques encourus de l'acte de fraude fiscale. Ggtt®n lui permet de choisir un montant de
revenu a déclarer afin de maximiser son utilitévdde une telle situation, le contribuable se
trouve confronté a un double choix : soit, il déel&a totalité de son revenu, soit une partie.
Dans le deuxieme cas, ou dautres alternatives part ailleurs été développées, la
formalisation appréhende la décision du contribeigblus un angle plus large. Elle s’attache a
analyser le comportement frauduleux d’un individui gous-déclare son revenu total
provenant de deux sources différentes, I'une @fieiet I'autre non officielle. Enfin, d’autres
formalisations théoriques ont été développées &rpmw modeéle initial de Allingham et
Sandmo (1972), pour décrire le comportement ded&atles entreprises et non plus des
individus. Ainsi, divers modéles ont été formaliggienant en compte les différents types de

marchés qu'il soit monopolistique, concurrentiel,aigopolistique.

1. Modele théorique dans le cas des revenus exogenes

Selon la théorie de I'utilité espérée, I'analyselalédraude fiscale traite le comportement des
individus comme un phénomene exogene. Dans ce ,ckditeavail pionnier et standard
d’Allingham et Sandmo (1972) a marqué le débutéatades de I'analyse de la fraude fiscale,
prolongé par plusieurs études, notamment celle¥itinaki (1974), Christiansen (1980),

Koskela (1983), et d’autres. Les parametres usilidans la plupart de ces travaux pour
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analyser les comportements frauduleux demeuremaur d’'imposition, la probabilité de

détection, le montant des pénalités, et le nivéaldu revenu.

1.1. Le modele de Allingham et Sandmo

Dans le modéle de Allingham et Sandmo (1$73) est supposé que le contribuable est
rationnel, car il tend vers la maximisation de #@méfice personnel. Ce dernier peut soit
choisir un portefeuille sécurisé en déclarant htemeént ses revenus bruts et payer ses impots
dus, soit, au contraire, prendre une décision ésget frauder en sous-déclarant son revenu
brut. Cet acte place la décision de frauder commehoix d’incertitude semblable a un jeu de
loterie.

L'option de la deuxiéme situation de sous déclaratie son revenu dépend de sa détection
par les autorités fiscales. De ce fait, le collad&aude fiscale est relié a la probabilité de
contrble fiscal et des conséquences qui sont asociotamment a des amendes dépassant
parfois le montant des taxes payées. De mémeokabpilité de payer ces amendes dépend de
la probabilité d’étre pris qui peut méme étre fajbdlu fait que I'administration fiscale ne
réagit pas automatiquement contre les actes fraugd travers la pénalisation.

Ce modeéle reflete indéniablement la réalité d’'uiteaton de fraude, ka représentation
formelle de la situation de choix du contribuabst ée ce fait une simplification significative
de sa situation reelle (Allingham et Sandmo, 197324).

Le modéle de Allingham et Sandmo (1972) formaligdlité attendue d'une décision de
fraude fiscale. Dans ce sens, le revenu réel Véxaxgjene du fait qu’il est connu juste par le
contribuable et completement ignoré par I'admiatsbn fiscale. L'impdt est prélevé a un
taux d’'imposition constans, sur les revenus déclarés,qui est la variable de la décision du
contribuable. En cas de contrdle par les autofiséales selon une probabilité de détection P
indépendante du montant du revenu qu’il rapporecdntribuable sera obligé de payer
imp6t sur le montant non déclaré W-X, a un taexpenalitér qui est consideré comme plus

élevé qud.

15 "analyse théorique de la relation entre la figéadt la prise des risques s'intéressait esséntieht

a I'étude de l'effet des impbts sur les décisioaspdrtefeuille des consommateurs (Mossin, 1968b ;
Stiglitz, 1969). Ainsi, I'approche théorique d'agps¢ du comportement frauduleux s’apparente a
'économie de crime de Becker (1968) et aux travalemalyse de portefeuille optimal dans
I'’économie de l'incertain tels que le modele de Bln$1968a), ou le modele d’Arrow (1970).
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Ce modele postule que le comportement du contrlbuabt conforme aux axiomes de
Neumann-Morgenstern spécifiques a I'étude du cotepmnt dans l'incertain. Pour ['utilité

marginale, elle est supposée positive et strictérdéaroissante, de sorte que I'individu est
averse au risque. Lorsque le revenu réel varigaldion des revenus non déclarés diminue

(augmente) si I'aversion du risque relative augmédiminue) en fonction du revenu.

A partir de ces hypothéses, le contribuable cteikirrevenu déclaré X en maximisant sa

fonction d’utilité comme suit :
E[Ul =1 —-p)UW — 6X) + pU(W — 60X — n(W — X)) (1)

La condition de premier ordre pour un maximum @) &n interior maximum) peut s’écrire

comme suit :
—0(1-pU¥) -6 -—mplU'(z) =0 (2)

La seconde condition qui est satisfaite par I'higpst de concavité de la fonction d'utilité, est

négative et s’écrit :
D =6?(1—p)U"(Y) + (6 —m)?’pU"(Z)  (3)

Afin d’évaluer les résultats et déterminer I'eftlgs variations des parametres fiscaux inclus
dans le modele sur le revenu déclaré a I'administrafiscale, a savoir W, m, et p, les
auteurs ont utilisé les fonctions d’aversion aquesabsolue et relative d’Arrow-Pratt qui sont

décrites comme suit :

_ U” (Y)
u'(y)y
R, (V)= — % (5)

De ce fait, les principales conclusions tiréesqes auteurs dans leur modeéle sont :

» L’effet de revenu W est indéterminé. Quand le reve¥el varie, la partie du revenu
déclaré augmente, reste constante ou diminue &ebheariation de l'aversion relative
au risque du contribuable qui a le méme sens datiar (Bazart, 2000).

* Une augmentation du taux d’imposition a un effetau sur la fraude fiscale, en

raison des effets de substitution et de revenugn®part, une augmentation du taux
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d’'imposition a un effet de substitution positif pgue le taux d’imposition trop élevée
signifie plus de bénéfices marginaux de fraudegeeconduit a plus de fraudes.
D’autre part, un taux d’imposition élevé engendre affet négatif sur le revenu
puisque les revenus des contribuables diminuenis 8bypothése de l'aversion au
risque absolue décroissaniee qui tend a réduire la fraude fiscale. Tant lggeeffets
de substitution et de revenu sont contradictoitesst difficile de conclure que des
impots plus élevés augmentent ou diminuent la fdfigtale. Ainsi, 'effet du taux
d’'imposition sur la déclaration de revenus restebigm a cause des deux effets
opposeés. Autrement dit, il y a un effet de substitu(un taux d’imposition marginal
plus élevé rend la fraude fiscale plus attrayarge)un effet revenu (un taux
d’'imposition plus élevé réduit le revenu netela est compensé dans l'autre cas de la
baisse de l'aversion au risque absolue (puisquevenu faible rend le contribuable
moins motivé a prendre des risques et frauder).

» Tout accroissement des deux variables, a savo@ube de pénalité et la probabilité
de détectiom, permettra d’augmenter les revenus déclarés Xt découragera la

fraude fiscale.

A partir de ces conclusions, Slemrod, (2007; p3&juit que ©ptimal tax evasion depends
on the chance of getting caught and penalized,sthe of the penalty for evasion, and the
individual's degree of risk aversibt»). De méme, la théorie de Allingham et Sandmo
implique que la fraude fiscale peut étre réduiteasers deux moyens efficaces dont dispose
'administration fiscale, dans la mesure ou ils raegtent la probabilité de détection du
fraudeur : soit en augmentant les pénalités, sodugmentant le rendement et I'efficacité du
contrle fiscal. D’emblée, le rendement de I'impéiendu dépend de ces deux parameétres qui

peuvent compenser la perte des recettes fiscales.

Les avantages de ce modéele résident dans ses bgpsthimples et ses prédictions demeurent
relativement claires. En outre, ce modeéle standiard'utilité prévue de la fraude fiscale
présente plusieurs limitationslt«should be pointed out that one obviously unstadi

simplification in his model is the assumption thdtincome is equally unknown to the tax

16« La fraude fiscale optimale dépend de la chancdédection et de pénalisation, le montant de la
pénalité et le degré de I'aversion au risque aeliRiidu »
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collector. this is clearly not the case. In mosutries earnings are reported to the tax
authorities by the employer, so that his part af income cannot in fact be underreported by
the employee, unless he acts in collusion witkelployes!’(Sandmo, 2005: p646).

Aussi, le modeéle simplifie le comportement des #gaftonomiques et ne prend pas en
considération les effets psychologiques et mor&os¢o et Mittone, 1997 : p299). Il fait
aussi abstraction de quelques cas complexes deal#@értels que les probabilités de
'emprisonnement. D’aprés Allingham et Sandmo ()9¢2tte formulation reste limitée, car
elle ne prend pas en considération certains élérimcertitude:« First, it abstracts from
the fact that the tax laws to some extent leave ihe discretion of the courts to determine
whether the penalty will be of the type discusser@ lor take the form of a jail sentence; it

may also be a combination of b8tk (Allingham et Sandmo, 1972: p325).

1.2. Extension du modéle standard

A partir du travail élémentaire de Allingham et 8aro (1972), l'intérét a été porté a I'étude
de comportement du contribuable en matiere de é&disdale. Ainsi, plusieurs alternatives,

voire des compléments au modele initial ont ét@psées pour I'enrichir.

Srinivasan (1973) a développé un modéle de comperie de fraude fiscale ou le

contribuable maximise son revenu avec situatioriraeau risque. Ce travail a représenté une
analyse similaire a celle de Sharon (1967) en meatieé la fonction de pénalité qui dépend
des fraudeurs. L'ajout de Srinivasan (1973) résides la comparaison de la structure des
taxes et aussi l'allocation des ressources optsnptrur détecter les fraudeurs. Srinivasan
(1973) a introduit le taux proportionnel comme doection convexe du revenu réel qui est
positive et en augmentation. Ainsi, le contribuabl®isira une proportion optimale pour

maximiser son revenu prévu apres impots et pépalitédérive ainsi deux résultats : dans
I’hypothése d’'une fonction fiscale progressive ‘eind probabilité de détection indépendante
des revenus, plus le revenu est éleve, plus leopiiop optimale par laquelle il sous-estime le

revenu, devient grande. Et si le taux marginal gosition est constant et la probabilité de

17 « Il convient de souligner qu'une simplificationramifestement irréaliste dans son modéle est
I'hypothése que tous les revenus sont égalemettrinis du percepteur. Ce n'est clairement pas le cas
Dans la plupart des pays, les gains sont déclaréautorités fiscales par I'employeur, de sortespue
part de ses revenus n'est en fait pas déclarde palarié, a moins qu'il n'agisse en collusiorcaan
employeur ».

18« d’abord elle fait abstraction des lois fiscalesiglune certaine mesure, c’est les tribunaux dqui on
en fin de compte le pouvoir de déterminer le typepdnalité qui peut prendre deux formes soit juste
oralement ou bien une peine de prison, ou biercan®inaison des deux ».
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détection est une fonction croissante du revenorsala proportion optimale de sous-
estimation du revenu diminue a mesure que le reaagmente. Enfin, toute augmentation de
la probabilité de détection et du taux de cont@hraine une augmentation des revenus

déclarés.

Kolm (1973) réintroduit dans le modele de AllinghaihSandmo (1972) le ministere des
Finances en tant que collecteur d'imp6t, et awssolit de la détection de la fraude (Richard,
1986). A travers cette vision, il décrit le probme la fraude fiscale sous deux angles : le
probléme du contribuable et celui du gouvernememseule différence par rapport au travail
initial de Allingham et Sandmo réside dans la farcd'utilité attendue du contribuable qui
est représentée par la somme de I'utilité des hpengs et de I'utilité des biens publics. Les
biens privés sont représentés par le revenu agdasction des impots et pénalitéss biens
publics sont constitués par le total du rendemeastichpbts des contribuables assujettis. Dans
cette optique, Kolm (1973) suppose que les citoyeaiectent pas I'utilité des biens publics
du fait qu’elle est ignorée lors de leur prise d&ision, ce qui rend le probleme du
contribuable similaire & celui du modele A-S. Atjade ces hypothéses, Kolm (1973)
conclut que la valeur optimale du taux d'impositi@probabilité de détection de fraude et la

pénalité, sont déterminées via l'utilité des bipuoblics et I'utilité des biens privés.

Contrairement au modeéle d’Allingham et Sandmo qunporte un taux de pénalité sur le
revenu non déclare, Yitzhaki (1974) applique lesgtiées sur I'imp6t éludé a l'instar de
plusieurs pays dans le monde. Ainsi, sous I'hyps#hgue I'aversion absolue au risque est

décroissante avec le revéfuil a démontré que le revenu éludé diminue, quientaux

19 A partir de ces postulats, et en utilisant les e®motations du modeéle A-S, le contribuable doit
choisir X en maximisant :

E[Ul =1 —-p)U (W —6X) + pU[W — 68X — FO(W — X)], avec F 'amende (F>1)

Dans le cas de I%,: les conditions de ler ordre et deuxieme ordre similaires au modéle

d’Allingham-Sandmo
La modification de mode de pénalisation a changédtaditions du L ordre et deuxieme ordre qui
sont comme suit :
La condition du premier ordre e8{—(1 —p)U'(Y) + p(F — D)U'(Z)] =0
La condition du deuxiéme ordre el = 62 [(1 —p)U"'(Y) + P(F — 1)2.U"(2)]
Afin de connaitre I'effet d'imposition, on dérivduation de la condition du premier ordre paet
en supposant que le contribuable a une aversiois@ue absolu qui diminue avec le revenu
X 0A-pUMXIR @~ RMI+FW — DR} _
a0 D
Avec R, est I'aversion au risque absoluRgi(Y) < R,(2)
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d’'imposition augmente. Dans ce cas, il n’y a pasffdt de substitution. Dans ce sens,
Yitzhaki (1974, p 202) conclut queboth the ordinary tax rate and the penalty raterease
proportionally withs.therefore there is no substitution effect and we left with a pure
income effect?).

Ce modele signifie qu'un taux d’imposition élevéndait a une réduction des revenus
dissimulés, et favorisera en I'occurrence la détian honnéte des revenus, dans le cas ou les
pénalités sont calculées sur 'imp6t éludé. De tatmodele prédit une relation négative entre
le taux d’'imposition et la fraude, ce qui signifjge les gouvernements n'ont qu’a augmenter
les taux d’'imposition pour diminuer la fraude fikcaEn revanche, cette relation négative
appelée dans la littérature anglo-saxonmaradoxe de Yitzhaki, ou «Yitzhaki puzzle, a

été largement critiqué en raison d’un manque delaidn empirique, et aussi de sa nature

contre-intuitive.

Christiansen (198 proposé un modele pour étudier la relation dattaux de pénalité et la
probabilité de détection. Il s’interroge, entrerast sur le moyen de dissuasion le plus
efficace pour décourager la fraude fiscale : 'aagtation de la pénalité corrélée avec une
faible probabilité de détection, ou bien a lI'inveerse probabilité de détection élevée corrélée
avec une pénalité faible. Le résultat ainsi ob@@Christiansen se résume comme suit : dans
le cas d'une augmentation de la sanction tout estat les efforts de détection de facon a
obtenir le gain prévu de la fraude fiscale d’'uneni@@ constante, I'aversion au risque
contribue a réduire la fraude fiscale. En ce sem& pénalité plus importante constitue
toujours un moyen plus efficace pour diminuer kutte fiscale qu'une probabilité accrue de
détection. Cela signifie que des pénalités plusmsdvsont plus adéquates pour lutter contre la
fraude fiscale qu’'une forte probabilité de détactiDe méme, Christiansen (1980) conclut
dans son étude que l'effet d’'un taux d’impositidavé sur le montant fraudé est négatif,

rejoignant ainsi la conclusion de Yitzhaki (1974).

Koskela (1983) a essayé d’élargir les travaux @ues. A ce titre, il s’est intéressé dans son
modele a I'impact du régime progressif sur I'évantde la fraude fiscale, sous les deux
hypothéses du rendement de I'impét prévu constaded utilité attendue du contribuable

inchangée. Constatant que dans un systéeme prdgtesschéma de pénalité appliqgué a un

effet primordial sur la fraude fiscale, il testaudgparametres de pénalités dans son modéle : le

20 « Le taux d'imposition et le taux de pénalité aegtent proportionnellement au revenu déclaré, ce
qui résulte un effet revenu pure et non un effedudestitution ».
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taux de pénalité sur le revenu non déclaré etue tie pénalité sur I'impoét éludé. Il conclut
gue la fraude fiscale s’accroit dans le cas deutala taux de pénalité sur le revenu non
déclaré, mais baisse dans le cas d'un taux deifEmal 'impo6t éludé, démontrant ainsi

gu’un régime progressif réduit la fraude fiscale.

Sous cet angle, plusieurs travaux empiriques ontego la littérature théorique en matiéere
d’'impact des parametres fiscaux sur la décisiofralele fiscalePlusieurs études empiriques

trouvent que la compliance fiscale se correle p@sitent avec la probabilité de contrdle

fiscal (e.g. Spicer et Thomas (1982), Witte et Wmaog (1985), Kinsey et Grasmick, 1993 ;

Mason et Calvin, 1984 ; Webley et Halstead, 1986¥si, la relation positive entre le taux de
pénalité et la compliance fiscale a été confirme gasieurs études (De Juan et al. ,1994 ;
Friedland et al. 1978 ; Klepper et Nagin, 1989 mAét al, 1995). En matiére de taux

d’'imposition, Clotfelter (1983), Christian et Gupta993) confirment son effet négatif et

significatif sur la fraude fiscale. Cependant, dras trouvent une relation positive entre le
taux d'imposition et la fraude fiscale (Friedlaridag 1978 ; Mason et Calvin, 1984 ; Crane et
Nourzad, 1992).

En revanche, plusieurs travaux ont critiqué l&d#ture théorique de l'utilité espérée, du fait
gu’elle se limite a une approche unilatérale dmdximisation des profits. Skinner et Slemrod
(1985) ont utilisé dans leurs études les déternén&sonomiques pour montrer que ces
facteurs ne peuvent pas expliquer tout seuls ldocmité fiscale. De nombreuses autres
études empiriques ont montré son incapacité areélms comportements observés d’'une
maniéere adéquate (e.g. Elffers (1991), Andreoal €1998), Slemrod et Yitzhaki (2002)). Par
ailleurs, plusieurs travaux ont développé des radtires a la théorie de l'utilité espérée.
Parmi ces théories, nous trouvons la théorie dpé&mnce de I'utilité dépendant du rang, qui
permet la surestimation de faibles probabilitédadhéorie des perspectives qui autorise un
traitement différent des gains et des pertes gmpord a un point de référence (Trotin, 2012).
De méme, d’autres recherches ont utilisé la théte perspectives cumulatives considérée
comme une variante de la théorie des perspectiKasngman et Tversky, 1979 ; Tversky et
Kahneman (1992). Celle-ci est devenue l'alternakivelus employée dans les études et les

recherches empiriques.

2. Modele théorique dans le cas des revenus endogenes

Tous les modéles théoriques cités auparavant sm#sbsur 'hypothése que le revenu est

exogene et fixe. lls ne s’intéressent pas a laceodes revenus ou a la nature de I'activité
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exercée, qu'elle soit déclarée totalement, paetiedint ou non déclarée. Toutefois, cette
typologie ne reléve pas du cas d'un travailleuepehdant qui peut changer le nombre des
heures de travail, ou bien peut passer du traggdllau travail illégal. Ainsi une deuxiéme
vague de modéeles est advenue. Celle-ci postulelguog le cas d’'une décision du marché du
travail endogene, il existe deux facons d’échapp&mpot : la premiere consiste a sous-
déclarer les revenus obtenus par le travail légjala deuxiéme consiste a diviser la durée
totale du travail entre le travail légal et illég@le type de modélisation s’est traduit par le
développement des modeles traitant la questiora @ktision du marché du travail dans le
modele de fraude fiscale, tout en considérant veme de l'individu comme endogene et

variable (e.g. Pencavel, 1979lsachsen et Strom, 198Cowell, 1985).

Pencavel (1979) a adopté dans son modéle unewtuiscale progressive. Il a considéré
aussi une forme alternative de la fonction de p&najui est susceptible de prendre deux
formes : 'une est une lourde amende qui peut alkqu’a 'emprisonnement, et I'autre est un
multiplicateur fixe sur les paiements des impa&asifiés. Cependant, le contribuable prend une
décision simultanée eix anteconcernant le revenu et le nombre d’heures daitraxdéclarer
aux autorités fiscales. Ainsi, il considére deugrsrios : I'un est quand ses heures de travail
sont fixes et son revenu est exogene, et 'autrand ses heures de travail sont exogenes. Le
premier résultat suggere que lorsque le revenufiseelest maintenu, et I'aversion au risque
est une fonction décroissante du revenu, toute aotation dans la probabilité d’étre contrélé
et dans le multiplicateur de pénalité, permettraugmenter le revenu déclaré et par

conséqguent diminuera la fraude fiscale.

Dans son modele, Pencavel expligue aussi commenthengements dans les paramétres
fiscaux permettront de changer les heures de trdwaiontribuable, qui changeront le revenu
imposable réel. Par exemple, une augmentation wui da pénalité diminue les heures de
travail provoquant une baisse du revenu réel essmle contribuable a réduire ses revenus

déclarés.

Sandmo (1981) a utilisé dans son modele la varidiliére de travail avec la fraude fiscale
pour classer la main-d’ceuvre dans deux types deh@sr. le marché régulier et le marché
irrégulier. Dans le marché du travail régulier,révenu des fraudeurs est connu par les
autorités fiscales et soumis au taux normal. Caoracdrle revenu irrégulier, il deviendra
connu aux autorités fiscales si est seulementrsicantréle est fait. Dans ce cas, I'auteur

suppose que la découverte et la condamnation gumemédiatement I'acte frauduleux.
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De fait, il suppose qu’'il existe deux types de dbuo@bles : les non-fraudeurs (the non-
evaders) qui n’ont aucune possibilité d’échapperimpots, et les fraudeurs (the evaders) qui
peuvent ou non échapper aux impots en fonctionpdeametres fiscaux tels qu’ils ont été
décrits dans le modéle A-S. Etant donné le compute des contribuables, le gouvernement
choisit le taux dimposition, les pénalités et leolpabilité de détection. Les résultats
concernant les effets du taux de pénalité et laghilité de détection ressemblent au modéle
standard d’A-S. Concernant I'impact du taux d’'imjpos sur I'encouragement du travail au

noir, le résultat reste ambigu en raison des effetsevenu et de substitution (Sandmo, 2012)

Cowell (1985) s’est intéressé principalement auperdloué entre les activités légales et les
activités illégales et les loisirs, et non plus aexenus a déclarer. Dans ce cadre, il suppose
gu’il existe trois choix possibles d'activités glaepersonne peut pratiquer : le travail légal
(work on the booRs le travail illégal Work off the booRs et les loisirs I€isurg. Cowell
(1985) a constaté que les contribuables sont capala passer du travail 1égal vers le travalil
illégal. Le revenu du premier type est supposéatéchux autorités fiscales, alors que le
revenu du deuxiéme travail est supposé non déalac@utorités fiscales, ce qui constitue une
fraude fiscale. Il montre ainsi que toute augméonadiu taux de pénalité ou de la probabilité

de détection réduira le rendement dans les adiiliégales.

Cet échantillon de modeéles ayant endogénéiserente nous a permis de comprendre
comment les parametres fiscaux influencent la @#tid’'un contribuable qui décide de se
substituer a une activité légale et/ ou une aétiMiégale, et l'incitent a répartir ses heures de
travail totales entre les deux activités. Dans telke situation, I'impact des parameétres
fiscaux devient davantage équivoque et dépendwgutiess hypotheses retenues dans chaque

modele.

3. Analyse théorique dans le cadre des entreprises

L’analyse théorique de la fraude fiscale des enBep s’est intéressée a I'étude des différents

marchés a savoir: le marché concurrentiel, le h#&renonopoliste et le marché

oligopolistique.

3.1. Cas d’'un marché concurrentiel

Les deux études référence dans ce cadre sont dell€semer et Gahvari (1993) et Virmani
(1989). Elles étudient I'effet de la fraude fiscahelirecte sur la décision dans un marché

compétitif.
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Virmani (1989) s’intéresse dans son article a dade fiscale des impots indirects dans un
marché concurrentiel, ou les entreprises possadenisque neutre. Le modéle intégre deux
hypothéses importantes. En premier lieu, il supppse la probabilité de contréle est une
fonction positive de la production déclarée, ce mpoplique que les entreprises peuvent
réduire la probabilité de contréle en dissimulane partie de leur production. En méme
temps, il impliqgue que l'administration fiscale psuive une politique de ciblage de son
contrble fiscal par taille d’entreprise et par sectd’activité. En deuxieme lieu, il introduit

une fonction croissante du colt de fraude fiscatesté of tax evasipnqui est engagé par

I'entreprise pour sous-déclarer la production gtentes.

L’'analyse statistigue montre que la fraude fiscatt plus fréquente dans les secteurs
caractérisés par de nombreuses petites entrepagant une échelle de production
relativement faible. Cela signifie que la taxatmptimale exige des taux d’'imposition plus
faibles en cas de fraude fiscale. Dans ce caggeles entreprises petites et grandes se trouvent
dans une situation identique en sous-déclarant peoduction et leur vente dans le but
d’échapper au contréle. Virmani (1989) suggere iageg lorsque la fraude est moins
colteuse, les petites entreprises choisissent desstraire completement, quel que soit le

taux d’'imposition.

Le deuxieme résultat concerne la variation du rerede de la fraude fiscale avec le taux
d’'imposition. Dans le cas de la deuxieme hypotlteseolt de fraude fiscale, il existe deux
seuils d'imposition ou en deca du premier la frafisigale est inexistanteau milieu des deux
seuils, la fraude fiscale devient partielle, etaétipdu deuxieme seuil d’'imposition, la fraude
fiscale devient intéressante. En matiere de lidreda fraude fiscale et I'efficacité, les taxes
sur les ventes impactent la décision de consommadb faussent aussi les décisions de

production, ce qui montre que la fraude fiscaledemtine une production inefficace.

Cremer et Gahvari (1993) ont traité la questioniein entre la probabilité de contréle d'un
secteur et la politique fiscale optimale dans lessge Ramsey (1927) et Diamond et Mirrless
(1971). De fait, Cremer et Gahvari (1993montrent dans leur modéle comment le

2 | es hypotheses formulées dans leur étude sostiieantes :

- le gouvernement choisira d’augmenter le taux éeafté pour diminuer la fraude fiscale qui est
moins colteuse que le contrble fiscal.

-Toutes les entreprises ont les mémes rendemeéthalle constants (constant returns to scale
technology)
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gouvernement détermine la combinaison optimaled#es types d’instruments a savoir le

taux d’imposition et le controle fis@J en prenant en compte le colt impliqué par chacun.

Trois résultats découlent de cette étude. Etanhé@apue la fonction du codt de la fraude est
proportionnelle a la production non déclarée, et tpi probabilité de contréle est fixe, la
séparation se maintient entre la décision de ptamuet celle de fraude fiscale. Il existe,
aussi, un lien entre la probabilité de contréléediaux d’imposition. Ainsi, la détermination
du taux d’'imposition optimale doit étre ajustéerdaniere intuitive afin de refléter I'impact
de la probabilité de contrdle dans I'accroissentd recettes fiscales. Enfin, ils concluent
gue lI'impdt sur le revenu salarial est 'imp6t opgl méme en présence de fraude fiscale, car
il ne crée pas de distorsions du fait que cet insdtle salaire ne peut pas étre fraudé,

contrairement a la taxe sur les produits qui cesedistorsions.

3.2. Cas d’'un marché monopoliste

Dans son modele, Marrelli (1984) s’est intéresta faaude fiscale des imp6bts indirects dans
le cas d’une entreprise monopolistique. A ce titra,étudié la décision d’un entrepreneur qui
sous-déclare ses ventes. Ainsi, il analyse le dégréorrélation entre le niveau de production
optimale et la décision de la fraude, dans le ¢asedprobabilité de contrdle fiscal a la fois

fixe et variable.

De fait, Marrelli (1984Y2 montre que dans le cas d’'une probabilité de ctnfide, la fraude
fiscale n’a aucune influence sur la productionpat conséquent sur le montant de I'impo6t
transféré fax shifting. Ce constat démontre que les problémes de piioduet de fraude sont
séparables. Ainsi, I'entrepreneur fraude I'impotdessimulant les ventes chaque fois qu'il se
présente une opportunité et il le reporte sur dgsommateurs. khe entrepreneur evades the
tax, if he can, and then shifts it into consumers ps if he were not evading»tMarrelli
(1984, p 195). En parallele, les résultats de céttele confirment le résultat obtenu par

Allingham et Sandmo (1972), c’est-a-dire que taidraissement du taux de pénalité, et de la

-le colt de fraude est une fonction convexe etssmwite proportionnellement a la production
dissimulée.

2 Dans ce sens, le gouvernement choisit une medllpalitique de contrdle fiscale en fixant une
probabilité de contréle exogene pour chaque sedtaativite.

2 Marrelli (1984)s’est intéressé aussi dans cet article a la consparantre la fraude de deux imp6ts

a un niveau de rendement égal, a savoir : la taxeedte &d volorem taxet I'imp06t sur les bénéfices.

Il montre que dans I'hypothése d’une aversion sgué absolue décroissante, une taxe ad valorem est
fraudée en pourcentage moins qu'un imp6t sur legfiEes du méme rendement.
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probabilité de détection permet a I'entreprise d&vla fraude, tandis que l'effet du taux

d’'imposition reste ambigu.

Dans le cas d'une probabilité de contrdle varialde, résultats demeurent contradictoires.
Lorsque I'administration fiscale suppose que labptilité de contréle varie en fonction du
montant de la base d’imposition déclarée, les gaoklemes de production et de fraude ne
sont plus séparables. Dans une telle situationfamaion décroissante est plus efficace, dans
la mesure ou le monopoleur augmente sa productidéatare ses imp6ts a payer davantage
gue dans le cas d’'une probabilité fixe de détection

Le modéle de Wang et Conant (1988raite le cas des entreprises monopolistiques qui
réduisent leur imp6t di par une surestimation désscde production dans un environnement
incertain (averse au risque). Ainsi, dans I'hypsthde la séparabilité des deux décisions de
I'entreprise concernant le niveau de productiole ehontant de fraude fiscale, le monopoleur

détermine le niveau optimal de la production, atileeau optimal de I'exagération des codts

de production de maniére a maximiser son utilipe des bénéfices apres impots.

L'analyse de la statique comparative du modéle leé\gue l'augmentation des trois
parametres exogenes (taux d’'imposition sur lesflué@se taux de pénalité et la probabilité de
contrble) réduit sans ambiguité le niveau de ladeafiscale sur les bénéfices. Ce résultat est

semblable a celui obtenu par Yitzhaki (1974).

Yaniv (1988) a été le premier a analyser la fralist®le concernant les impots retenus a la
source. Il traite le cas d’'un employeur concurednét averse au risque qui déclare une
proportion des paiements des salaires. Dans ctitie,éil existe deux types de fraudes

fiscales : le systeme de la retenue a la souramgieaux agents a déclarer moins que les
montants déclarés, et la sous-déclaration poumiedts non retenus a la source. Dans ce
sens, il suppose que le taux d’'imposition de lama¢ a la source n’affecte pas les bénéfices
et que dans les deux systemes (avec et sans retdausource) les probabilités de contrdle

sont égales. Ensuite, il étudie le probleme de sidataration des impdts indirects dans un

marché monopolistique. Les principaux résultats aé@nent que le niveau optimal d’emploi

est indépendant du comportement de fraude optoeajui confirme que la séparabilité entre

24Wang et Conant (1988) ne sont pas les premiegitartce type de modeéle. Auparavant, Kreutzer et
Lee (1986) ont analysé le méme cas d'une entrepniseopolistique qui exagére ses colts de
production dans le but de minimiser son imp6t &loht conclu dans leur étude que la surestimation
des colts de production permet d’augmenter la @tamiu
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les deux décisions d’emploi et de fraude est mauge Aussi, son résultat établit que toute

augmentation des parametres fiscaux découragauddifiscale.

Yaniv (1995) a développé un modéle de fraude fesqadur différents types d'imp6t qui
peuvent étre fraudés par I'entreprise a traverx geacédés soit en sous-déclarant sa base
imposable soit en gonflant les déductions (preites, retenue a la source...). Dans ce cas,
'entreprise est averse au risque, et soumise ienpét proportionnel sur une base imposable
déterminée. De méme, la décision de l'activitéirdépendante de la décision de fraude qui
releve d’'un montant et non d'une proportion. Aindans le cas d’'une aversion au risque
absolue décroissante, l'augmentation du taux d'sitfgm accroit les manceuvres
frauduleuses de l'entreprise. L'auteur a montrésiagsie les différents types d'imp6t ne
changent pas la conclusion de séparabilité lorsguymobabilité de détection et le taux de

pénalité sont exogénes.

3.3.  Cas d’'un marché oligopolistique

Marrelli et Martina (1988) ont analysé la décismptimale de la fraude fiscale dans le cadre
d’'un marché oligopolistique, et plus spécifiquemdatcas d’'une entreprise en concurrence
imparfaite dans un marché duopole. L'originalité ademodele ne se trouve pas seulement
dans I'étude du marché duopole, mais aussi dafsree de la fraude fiscale (un montant et
non pas un pourcentage de I'impdt dd). De faitimledele résout le probleme de deux
entreprises ayant une aversion au risque, et dgvantire deux décisions, d’'une part celle de
la quantité produite et donc le transfert de l'ifppét d’autre part le montant de la fraude

fiscale qui maximise l'utilité prévue de chaquereptise.

L’analyse statique comparative montre que le mdntenla fraude fiscale optimale pour
chaque entreprise dépend non seulement du degrélldsion dans le marché, mais surtout
de la part de marché relatif & chaque entreprismsze sens, greater collusion leads to

greater evasion only to the extent that it leadgteater profits, to this extent, evasion is in

some sense a luxury gadd (Marrelli et Martina, 1988: p59).

Comme dans le premier modéle de Marrelli (1984hsda cas d’une probabilité de contréle
fixe, les décisions de transfert d’'imp6t et de fiadiscale sont séparables. Dans le deuxieme

cas ou la probabilité de détection est une fondieiiassiette fiscale déclarée, la fonction de

% « Une plus grande collusion conduit a une plusdgafraude seulement dans la mesure ou elle
engendre davantage de grands profits. Dans cetterejda fraude pourrait étre considérée comme un
bien de luxe ».
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probabilité diminue avec I'assiette fiscale déataige qui conduit a moins de fraudes et moins
de transfert. Si les parts de marchés ne sont rpaséoignées, une augmentation de la
collusion permet l'augmentation de la fraude fiscatuel que soit le type dimpot.
Concernant les parametres fiscaux, leurs résubatg similaires a ceux du marché
monopolistique. Une augmentation de la probabdiéédétection, ou du taux de pénalité,
donne lieu a une augmentation du montant de I'iediscale déclarée, quel que soit le type
d’'impét utilisé. Quant au taux d'imposition, Poesltaxes indirectes, il a un effet négatif, car
le transfert de I'impot tend a réduire la confoemiiscale. Dans le cas des impbts sur les
bénéfices, I'absence de tout transfert d’'imp6t cord I'existence d’'une corrélation positive
entre la conformité fiscale et le taux d'impositidans le cas ou la pénalité est prélevée sur

impot éludé.

En somme, nous remarquons que I'adaptation du casment fiscal individuel au contexte

des entreprises est d’ores et déja semblable eermateffet des parameétres fiscaux sur la
décision de fraude fiscale dans la majorité destra étudiés. Ceci est di en grande partie
aux hypotheses retenues sous-jacentes dans ledeglantreprises, notamment, I'hypothése
de la séparabilité entre la décision de la produacét la décision de la fraude fiscale. Ce
constat pourrait étre confirmé par I'étude de Vinn@989) qui a obtenu un résultat différent

aux autres études, en maintenant une liaison édreleux décisions de production et de

fraude fiscale.

Tableau 4 : Corrélation entre les parameétres fisaula fraude fiscale dans le cadre des

entreprises
Type de marché Auteur Probabilité  [d€aux de pénalité Taux
contrOle d’'impositior
Marché Virmani (1989 | Positive Positive Positive
concurrentiel Cremer el Négative Négative Négative
Gahvari (1993
Marché Marrelli (1984 | Négative Négative Ambigu
monopolistique | Wang et Conant Négative Négative Négative
(198¢
Yaniv (1988 Négative Négative Négative
Yaniv (1995 Négative Négative Positive
Marché Matrrelli et | Négative Négative Négative
oligopolistiqu¢ | Martina (1988

Source : élaboré par nos soins a partir des aratéés
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Ill. Les déterminants non économiques de la

fraude fiscale

Depuis le travail pionnier de Allingham et Sandni®742), les modéles étudiés jusqu’a
présent se limitaient aux parametres fiscaux pepliguer la décision de la fraude fiscale tant
pour les individus que pour les entreprises. Aitce, tdes études théoriques et expérimentales
s’intéressant aux facteurs et influencant le congmoent du contribuable ont été réalisées.
Plus précisément, ces travaux empiriques se sosdsbaur des données provenant de
I'administration fiscale, sur des enquétes, ouadg®riences de laboratoire.

Dans cette lignée, ces travaux ont inclus d’autiasables dépassant celle incluse dans le
cadre théorique. lls se sont intéressés davantagpaametres sociopsychologiques tels que
la confiance, I'équité, les normes sociales, lesoie fiscal, et I'injustice fiscale (e. g, Lewis,
1982; Kinsey, Grasmick et Smith, 199 owell, 1992 Roberts et Hite, 1994Falkinger,
1995; Cullis et Lewis, 1997 Gordon, 1989 Grasmick et Bursik, 1990Scholz et Lubell,
1998; Taylor, 2003).

Dans ce sillage, Jackson et Milliron (1986) ontis€aune premiere revue de littérature sur les
déterminants de la fraude fiscale. De ce faitpils recensé quatorze (14) déterminants de la
fraude fiscale : les déterminants démographiquégyg] le genre, I'éducation, le statut
d’occupation) les déterminants économiques (le niveau de reMansource de revenus, le
taux d’imposition, la probabilité de détection eis|sanctions) et les déterminants de
comportement (la complexité du systéeme fiscal, Uity la relation avec I'administration

fiscale, la morale et I'éthique fiscale, et 'impaes pairs).

Dans cette section, nous scindons les differerdeises en deux variables majeures : celle
ayant une relation directe avec le contribuable;edie externe au contribuable, et qui sont
inhérentes a la Iégislation, au systeme fiscal, letdministration fiscale.

1. Les déterminants liés aux contribuables

Le comportement de fraude pourrait étre influer@médes déterminants individuels poussant
vers plus d’honnéteté fiscale ou moins. En effes dariables psychologiques et sociales,
voire démographiques ont un puissant effet suréldstbn du contribuable pour s’acquitter
entierement de ses imp6ts. Dans ce qui suit, @@féeant a une vaste littérature empirique,

nous exposons dans un premier lieu les difféeramiedirs psychologiques et sociaux (agissant
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sur le comportement des contribuables.), puis damssecond lieu, nous analysons les

principaux facteurs démographiques et leur rélesd@ncomportement.
1.1. Lesraisons socio psychologiques

Les raisons socio psychologiques renferment pralerpent : les normes comportementales,
'équité et la confiance dans l'administration &b et les contraintes financieres

personnelles.
1.1.1.Les normes comportementales

Au cours de ces derniéres années, plusieurs chesclse sont concentrés sur I'étude des
normes comportementales pour expliquer la diffegenit niveau de conformité des
contribuables. En effet, khe desire of a taxpayer to comply is stronglydohko behavioral
norms, both the personal norms or beliefs of tlikvidual taxpayer and the social norms that
prevail in society at largd» (Walsh, 2012: p 454).

S’agissant des normes personnelles, celles-ci défibhies comme étant les convictions,
profondément ancrées, a propos de ce que l'on ilefaiee ou non (TOCDE, 2010). En
matiére fiscale, les normes personnelles sont Aéesvaleurs du contribuable et a la morale
fiscale de chacun. Ainsi, l'attitude du contribualdnvers le systeme fiscal possede une
grande influence sur la prédiction de son compaetenfiscal. Un contribuable qui a une
attitude favorable envers la fraude fiscale devéiie moins conforme. De méme, un
contribuable ayant une attitude défavorable enkefsaude fiscale devrait avoir un sens du

devoir fiscal.

Concernant les normes sociales, celles-ci peutentéfinies comme étant un comportement
émanant des membres d’'un groupe social ou d'ungétéocCes criteres évoluant dans le
temps limitent le comportement social d’'un indiviselon le poids d’influence des groupes
sociaux et sans force de loi. Dans cette optiqueldi@i et Trost (1998) offrent une

classification détaillée, en distinguant quatress/de normes sociales :

- Les normes descriptives qui s’acquiérent a pasil’abservation du comportement

des autres personnes dans des situations pangsjlie

% « Le désir d'un contribuable de se conformer apis fiscales est fortement lié aux normes
comportementales, a la fois les normes personn@lesroyances) des contribuables, et les normes
sociales qui prévalent dans la société ».
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- Les normes injonctives incluent les regles moralesm groupe. Autrement dit, il
s’agit de la perception de ce que la plupart des gensent que les autres devraient
faire dans une situation donnée.

- Les normes subjectives correspondent aux atteritemue espérances des autres
groupes de référence telles que la famille, lesa@s collegues, les voisins...

- Les normes personnelles répondent aux propres sattiae contribuable fondées sur
les attentes de son comportement, ce qui poumtdgier des normes injonctives,
subjectives ou descriptives dans son comporterfaties-ci permettent, en outre, aux
contribuables de renforcer leurs relations socjad@ssi que prendre des décisions

efficaces dans des situations précises.

Cette classification montre que le comportement obvidus influence fortement le
comportement des autres qui les observent, mémeagrde désaccord avec leur propre
comportement. Cette liaison est plus forte avecdesribuables proches tels que les membres

de la famille, les voisins et les amis. (Brook®ebb, 1990 Hasseldine et al, 1994).

Plusieurs recherches empiriques se sont focaliseed’étude de l'influence des normes
comportementales quant a la décision des contribsiadn matiére fiscale. De Juan et al
(1994) ont considéré une relation positive entrpdeception du comportement des autres et
la fraude fiscale. Andvig et Moene (1990) estimguitl est plus colteux d’étre honnéte dans
un pays ou des activités illégales se pratiquagrtaade échelle. Torgler (2003) considére que
la régularité fiscale est plus grande dans lesséxiayant un niveau élevé de morale fiscale.
Ce résultat a été confirmé par d’autres étude®uanalysé l'influence des normes sociales
sur le comportement individuel (Baldry, 1987 ; Gand 1989 ; Grasmick et Bursik, 1990
Cowell, 1990 Webley et al., 2001, Alm et al., 1998Bosco et Mittone, 1997 Cullis et
Lewis, 1997 Porcano et Price, 1993). A l'inverse, d’autreshe¥ches établissent un résultat
ambigu (Hite, 1988 Wenzel, 2005 aWenzel, 2005b).

Ce lien entre la régularité fiscale et les normesiades a été aussi étudié par le biais de
'analyse transversale sur les données de difféeneays. Alm et al. (1995) ont établi que les
normes sociales possedent un impact trés impostanka différence de degré de régularité

fiscale entre les deux pays étudiés, a savoir 8g8p et les Etats-Unis.

Cummings et al (2001) ont mené une expérience leordtoire concernant trois pays : les
Etats-Unis, I'Afrique du Sud, et le Botswana. ig¢nt ainsi que la différence de normes
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sociales dans les trois pays est influencée pdiffexence entre les administrations fiscales de
ces trois pays, ainsi que par l'attitude et la pption de I'action du gouvernement. Cela
explique ainsi la variation du degré de la fraubsedle dans ces trois pays. A leurs tour,
Bobek et al (2007) ont focalisé leur étude sustpays a savojrl’Australie, Singapour, et les

Etats-Unis. lls démontrent que les normes sociatesstituent un facteur essentiel a la

conformité fiscale expliquant ainsi la différenaetdux de conformité entre ces trois Fays

L'importance des attitudes a été aussi soulignéeplpsieurs auteurs. Lewis (1982) signale
gue celles-ci sont les résultats des mythes etpeeseptions erronées qui devraient étre
remplacés par des connaissances fiscales (tax &dge)), afin de produire un changement de
comportement envers la fiscalité. Cette conclusiag#té soutenue dans le travail mené (par)
d’Eriksen et Fallan (1998) selon laquelle I'attitude des contribuables infice le désir de
frauder ou a l'inverse renforce sa conformité sdemiveau de connaissances fiscales de
l'individu. Un niveau bas de connaissances fiscakdscorrélé avec des attitudes négatives a
'égard de la fiscalité, et une meilleure connaisgafiscale entraine des attitudes fiscales

positives.

En Hong Kong, Chan et al (2000) estiment que ledribmables ont une attitude moins
favorable envers le systéme fiscal. Ce comportemeagente le niveau de fraude fiscale. A
partir d'une enquéte européenne des années 1986t Frey et Torgler (2007) ont trouvé

une forte corrélation entre la morale fiscale etileau de fraude fiscale percu.

Dans la réalité, nous pouvons constater que largksettion des croyances sur la fraude
fiscale conduit a pratiquer davantage la fraudeafes Les contribuables qui percoivent la
fraude fiscale comme trés répandue ont une tendarétee moins conformes :Sk tout le
monde le fait, pourquoi pas ndp.

1.1.2.L’équité et la confiance dans I'administration fisale

27| est a signaler que Bobek et al (2007) ont testiriquement les quatre types de normes sociales
avancés par Cialdini et Trost (1998). Le comportanges contribuables est influencé par les normes
personnelles et les normes subjectives en prereigrdinsi que les normes injonctives en deuxiéme
lieu. Quant aux normes descriptives, leur impasteraon significatif. Pour plus de détails voir Bkb

et al (2007)

2 | ’expérience a été menée avec deux groupes @étisd Le premier groupe est spécialisé en droit
fiscal et en comptabilité, ce qui lui permet d'aéqudes connaissances fiscales. Quant au deuxiéme
groupe, il étudie le marketing, leurs attitudesdles sont inchangées.
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L'équité du systéme fiscAl et la confiance du contribuable envers I'admiaitstin fiscale
sont deux facteurs majeurs imbriqués I'un dangiéaPlusieurs études ont traité de I'équité
comme un facteur causal majeur sans pouvoir extdurenfiance entre I'administration et le
contribuable (L'OCDE, 2010).

a) L’équité

Plusieurs chercheurs ont confirmé que I'équitéafisclemeure un concept multidimensionnel
(Richardson et Sawyer, 200Gerbing (1988) Christensen et Weihrich, 1996). A cet égard,
Wenzel (2003, p45) répartit I'equité fiscale endrdimensions (distributive, procédurale, et

rétributive)°.

La justice distributive en matiére de fiscalitéfla I'équité en matiere de résultats. Si un
individu percoit que son assujettissement a I'imggitplus élevé que les autres individus, son

comportement de conformité diminuera et déclenclaefi@ude fiscale.

La justice procéduraté est considérée comme la perception des contribsatglative au
processus de distribution des ressources. Lesipaunc €léments d’équité sont la neutralité
des procédures utilisées, la fiabilité des auterftécales et le traitement respectueux des
contribuables (Tyler et Lind, 1992). L'équité prdoéale renforce la confiance dans
'administration fiscale, et confére une certair@oniété et légitimité aux décisions prises
(Braithwaite, 2003 Tyler, 2006, Brafman et Brafman, 2009).

La justice rétributive ou pénale détient un canacfgunitif. Selon Brodeur (1997), la justice
rétributive est l'attribution d’une sanction puwudi & des personnes ayant violé une norme

d’équité. L’iniquité rétributive se produit lorsquies sanctions sont séveres pour des

29 Depuis les travaux de Smith, I'équité fiscaleseshdée en deux types :

- L’équité horizontale qui exige que les contribuakdgant la méme capacité contributive, doiventi giager
le méme montant d'imp6t. Dans ce cas d'équitécdedribuables doivent étre traités de maniere ainail

- L’équité verticale est relative a I'égalité de &partition du fardeau fiscal entre les contribualalex revenus
différents, ce qui stipule la taxation des contaibles a travers un systéme proportionnel ou preijres

% Draprés 'OCDE (2010), I'équité distributive démkules décideurs de I'Etat, contrairement aux
deux autres équités qui dépendent de I'adminietidiscale, et avec lesquelles, elle peut interveni
pour lutter contre la fraude fiscale.

31 (Kirchler, 2007) étudie trois niveaux d'équité pédurale a savoir : au niveau des individus ou
contribuables qui seront intéressés a compares leharges fiscales avec d'autres contribuables, au
niveau des groupes ou chaque groupe s'intéresgguité de son traitement par rapport a d’autres
groupes, et au niveau de la société ou les coatribs s’intéressent davantage a I'équité du régime
fiscal de I'ensemble de la société. Pour ce demiiezau, dés que l'injustice du systeme fiscal est
percue, la fraude fiscale augmente dans la société.
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contribuables, tandis gu’elles le sont moins ou mé&mexistantes pour d’autres catégories de
contribuables dans la méme situation. Les pénalijastes et le contrdle indiscret ménent les
contribuables a frauder davantage (Strimpel, 18§8cer et Lundsted, 1976).

Certes, I'équité fiscale engendre une grande inflaesur la fraude fiscale (Jackson et
Milliron, 1986). Le sentiment d’iniquité par rappaaux autres contribuables contribue a
aggraver les comportements fiscaux délictueukeés qu’'un privilege est consenti a une
certaine catégorie de la population fiscale, méroarpune durée limitée et une contrepartie
précise, cela passe pour du favoritisme et dona pwudéni de justice envers les autres
contribuables> (Nmili, 2011; p 263).

En matiére de recherche empirique, Spicer et Bgdie80) ont effectué une expériefrcafin
d’illustrer la réaction des contribuables face aiféérenciation des taux d'imposition. Ainsi,
les participants sont divisés en trois groupespdtticipants chacun. Deux groupes ont recu
une information erronée sur le taux d’'impositionye qui est de 65 % pour le premier et de
15 % pour le deuxiemede troisieme a été informé que tous les participant le méme taux

d’'imposition de 40 % ce qui reflete la réalité.

Le résultat de cette expérience montre que lescyamts possedent une moyenne de fraude
fiscale de 23,1 % du total des taxes payées. Lecpotage des taxes fraudées est élevé pour
ceux qui croient que leur taux d'imposition estspklevé que la moyenne (32,6 %), moyen
pour le deuxieme groupe de 24,5 %, et plus bas peux qui croient que leur taux
d’'imposition est plus bas que la moyenne 12,3 %.c®dait, le montant des impots éludés
augmente pour les victimes de I'injustice fiscdldieninue pour les bénéficiaires de l'iniquité
fiscale. Ces résultats obtenus attestent que téqians le systeme d’'imposition est une
dimension fondamentale. Un manque d’équité enttaur d’'imposition du contribuable et le

taux d'imposition des autres contribuables crésemtiment d’injustice.

Toutefois, une expérience similaire réalisée parbW/eet al. (1988) infirment cette
conclusion. Dans cette expérience, ils ont infoleséparticipants que leur taux d’imposition

est de 30 %, et que le taux d'imposition moyenues variable x ayant trois valeurs 15 %,

32 Cette expérience a été étalée sur dix mois dans/érsité du Colorado avec un échantillon de 57
étudiants, dont 21 hommes et 36 femmes. Chaque hasiparticipants recoivent effectivement un
salaire. De méme, des contrbles aléatoires sonemdace, et des pénalités sont imposées en cas de
sous-déclaration de revenus. Ces participants gt des documents explicatifs sur la maniere de
déclaration fiscale et le taux d'imposition qui det40 %.
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30 %, et 45 %. Le résultat obtenu montre que I'gaia pas un effet important sur la fraude
fiscale. Néanmoins, il est important de noter gaasdleur expérience, Webly et al (1988)
n'ont pas payé les participants. De plus, l'ignoerdes participants des différents taux

d’'imposition contribuerait a faire disparaitre ngment d’iniquité fiscale.
b) La confiance

La confiance demeure un élément crucial pour gmradat conformité fiscale des
contribuables. En effetes contribuables qui sont confiants dans I'adniai®n fiscale sont
moins vulnérables aux actes de la fraude fisc@lenteune grande certitude que leurs droits
sont respectés. Ainsi, I'administration fiscale fpeanquérir la confiance des contribuables en
menant une politique de transparence et de comiationcau plan informatif. Ce postulat a
éte validé par plusieurs travaux (e.g. Whitenemlet 1998 Folger et Konovsky, 1989
Hosmer, 1995 Alm et al., 2004 Frey et Torgler, 2007).

Dans cette perspective, Kirchler et al (2008) agtedminé une « pente glissante » nommeée
«slippery slope> qui contient deux déterminants majeurs de lauleggé fiscale : la
confiance vis-a-vis des autorités fiscales, etdevpir des autorités fiscales qui englobent les
moyens de dissuasion. L'importance de cette figasegde dans sa capacité de distinction de
deux types de comportements de conformité : laccanité fiscale volontaire qui émane de la
confiance dans I'administration fiscale, et la aonfité forcée qui est liée au contréle des
autorités. Aussi, le cas extréme de cette pentielerédans la description d’'un scénario
« polices et voleurs »@ops and robbers ou I'administration fiscale envisage le
contribuable comme un fraudeur qui tente de setsoresde son imp6t chaque fois que cette
soustraction lui profite. A I'opposé, un deuxiénmemsario réside dans I'approche appelée
« service et client » « service and clients », @gdntribuable accomplit son devoir fiscal et
percoit 'administration fiscale en tant que préata de service. lls concluent que I'adoption

d’'une approche service-client par 'administratfmtale encourage davantage la conformité

fiscale volontaire qu’une approche police-volewaisde sur des moyens dissuasifs

Postérieurement, Wahl et al (2010) ont testé lalit@lde cette pente glissante en Australie.
lls affirment que les agissements frauduleux dedribuables se propagent quand le niveau
de confiance est bas et les moyens de dissuasibtfiesioles. Au contraire, un niveau élevé de
confiance et des moyens de dissuasion élevés gmmuh une conformité fiscale élevée.
Ainsi le niveau élevé de confiance se traduit pa& conformité volontaire, tandis que dans

une situation ou le niveau de pouvoir est élevéplgribuable se comporte comme un agent
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rationnel tel que décrit dans la théorie. Cettechsion a été corroborée par les travaux de
Kogler et al (2013), Prinz et al (2014), et Tsika817).

Figure 3 : illustration de la « pente glissante »
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D’autres études ont traité de la question conjoidtéquité et de confiance dans
I'administration fiscale. Dans cette perspectiveldret Frey (2002) ont réalisé une enquéte
aupres des administrations fiscales de 26 cantosses. lls déduisent que les administrations
fiscales des cantons ayant un niveau élevé de détiedraitent leurs contribuables de
maniere plus respectueuse et équitable, notamreentnatiere de sanction. Par voie de
conséquence, la confiance mutuelle entre l'adnmatish fiscale et les contribuables

engendrée par ce traitement contraignent les ag&ss frauduleux a s’amenuiser.

Dans son étude, Murphy (2004) trouve une relatiositiye entre le traitement équitable du
contribuable et la confiance dans I'administratiizcale, ce qui augmente automatiquement

la volonté des contribuables de déclarer honnételaers impats.

Une enquéte réalisée par Siahaan (2012) en Inaoaésiontré que le sentiment d’injustice
augmente la proportion d’évitement d'imp6t. Auskia confirmé que I'équité fiscale a un
double effet sur la régularité fiscale : un impaicect positif et significatif, ainsi qu’'un impact
indirect et positif par le biais de la confiancengldadministration fiscale. Ce résultat est en

concordance avec la théorie et les travaux emgsiqoncernant la relation positive entre
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I'équité fiscale et la régularité fiscale (e.g. iBtd ,1986 ; Kinsey et al, 1991 ; Bradley ,1994 ;
Gilligan et Richardson, 2005, Kirchler et Hoel2005).

A l'évidence, I'équité et la confiance sont doncoement liées entre euke traitement
équitable des contribuables implique une grandéace dans I'administration fiscale.

1.1.3.Les contraintes financiéres personnelles

Une grande corrélation caractérise la fraude fesealles contraintes financieres personnelles.
Lors du paiement de I'imp6t, la situation de trés@ du contribuable affecte avec acuité sa
décision. Cette situation financiere pourrait avaim effet négatif ou positif sur son
comportement fiscal (Bloomquist, 2003).

De méme, les entreprises ayant des problémes dalitég et en difficulté cherchent a
survivre, notamment par le recours a des actesixégiaillégaux visant la soustraction fiscale.
Par exemple, dans le cas d’'un contribuable dontrBgrise vit une situation difficile, celui-ci
sera prét a courir le risque de ne pas payer spd8tsndans I'espoir de sauver sa société et

d’éviter les pertes.

Ainsi, on peut estimer que les gens ayant des @nods financiers personnels sont plus
susceptibles de se soustraire a I'imp6t par rappor autres personnes ayant moins de
problemes financiers (Mohani et Sheehan, 2004)i £été confirmé auparavant par Besley
et al (19973 qui trouvent, dans leur étude sur I'’Angleterree da difficulté financiére est un

facteur de la fraude fiscale. Leur résultat estésur les indicateurs du chdmage qui ont un
effet positif sur la fraude fiscale. Aussi, Weigelal (1987) affirment que le comportement de

la fraude fiscale est déterminé essentiellemenlapawntrainte financiere de I'individu.

Cependant, Vogel (1974) n’établit pas cette refatih a réalisé une enquéte en Suéde
concernant les attitudes des contribuables et lgemseptions de I'imp6t en se focalisant sur
la fraude fiscale de I'impd6t sur le revenu. Ainbia constaté que les contribuables ayant une
situation économique améliorée sont ceux qui eadatpa I'impoét plus que ceux ayant une
situation économique détériorée. Vogel (1974) teaussi que cette situation est liée plus a
la situation économique plutdt qu’aux conditionsspanelles. Le méme résultat a été dégage

par Warneryd et Walerud (1982) lors d'un sondag&eade aupres de 426 adultes de sexe

33 Cité par Mohani (2001).

47



masculin. Dans ce contexte, ils démontrent queinds/idus n’ayant pas de difficulté

financiere pratiquent eux aussi la fraude fiscale.

D’un autre zoom macroéconomique, la situation fomemre personnelle pourrait étre affectée
dans un contexte de conjoncture économique ou ide financiere du pays, ou la fraude

fiscale devient davantage florissante. Naturellemin croissance économique favorise la
conformité des contribuables. A l'inverse, dans sitgation de stagflation, déterminée par le
ralentissement de la croissance économique et Uasbade l'inflation, les agissements

frauduleux se développent vu que les contribualikEnt a maintenir leur niveau de pouvoir

d’achat. Dans certaines études empiriques, deablasi macroéconomiques ont été utilisées
pour rapprocher linfluence de la conjoncture écoitue sur le comportement des

contribuables. Il s’agit principalement du tauxnffation, du PIB par habitant, et du taux de

chémage.

1.2. Les facteurs démographiques

Les motifs de la fraude fiscale ne se limitent paslement aux causes déja citées. Les
facteurs démographiques apparaissent dans laafiittér comme des facteurs aggravant le
comportement délictueux des contribuables. Depuisavail de Jackson et Milliron (1986),
plusieurs auteurs ont pris en considération daoss lenodeles un ensemble de facteurs
démographiques décrits par ces auteurs, a salmisexe, la race, I'éducation, le lieu de
naissance, la résidence, et I'age. De surcroifyddéle de Fisher et al. (1992) atteste que les
variables démographiques affectent indirectementdmportement des contribuables, a
travers leur impact sur les opportunités, lesuatés et la perception de l'acte frauduleux.
Dans les travaux empiriques, ces variables démbgraes sont utilisées généralement
comme proxy des connaissances fiscales (Kinseyastntck, 1993).

Dans cette lignée, nous nous limiterons aux prmoipfacteurs démographiques les plus
étudiés dans les travaux théoriques et empiriquesyoir : 'age, le genre, I'éducation, et la

religion.

1.2.1.L’age
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La relation entre I'age du contribuable et la fradiscale reste ambigiie. Tittle (1980)
conclut dans son enquéte que I'age est corrélétimégeent avec la fraude fiscalee qui
signifie que les plus jeunes sont plus capableacawir des risques. Ainsi, Tittle (1980)
traduit cette relation par I'effet des variatiores @/cle de vie (moins sensibles aux sanctions)
et les différences entre les générations (lesréifiées sociales et psychologiques pour chaque

génération).

Cette relation positive entre I'age et I'honnétéiscale a été soulevée par Warneryd et
Walerud (1982), qui ont effectué une enquéte paugahantillon de 426 des contribuables de
sexe masculin en Suéde. lls ont trouvé que lesepgont beaucoup plus d’opportunité pour
frauder que les contribuables agés, car ils peuvawiller a temps partiel voire méme dans
I'’économie informelle contrairement au plus agéss4\, les jeunes développent une attitude

négative envers I'imp6ot.

En revanche, d’autres études ont trouvé que lesilboables agés sont plus impliqués dans la
fraude fiscale que les contribuables moins agéstréd d’exemple, Wallschutzky (1984) a

constaté en Australie que les personnes les pkes&pnt les plus enclines a la fraude.

De méme, certaines études n’ont établi aucuneigelantre les deux variables. Spicer et
Lundstedt (1976) dans leur enquéte ont constatd’'gge a un effet non significatif sur la
fraude fiscale. Aussi, Spicer et Becker (1980),cBoo (1988), et Gupta (2009) ont constaté
que la relation entre la fraude fiscale et I'aggteenon déterminante. Enfin, Clotfelter (1983)
a utilisé les données de TCMP pour en déduire efaion de courbe entre I'age et la
compliance. Il trouve ainsi que les plus agés eplas jeunes sont les plus conformes, tandis

gue les contribuables d’age moyen sont les plusltrizux.
1.2.2.L’éducation

L'éducation comme étant un facteur de régularitécdie désigne le niveau de

d’enseignement, ainsi que le niveau de connaissameematiére fiscale. Selon Jackson et

34 Le méme résultat a été trouvé dans plusieurssaétieles (e.g. Mason et Lowry, 198#ahlund,
1992 ; Witte et Woodbury, 1985Dubin et Wilde, 1988 Feinstein, 1991).

49



Milliron (1986, p132) « educatiorelates to a taxpayer’s ability to comprehend awanply
or not comply with the income tax laivs.

L’effet de I'’éducation sur le niveau de conformiigcale reste flou et ambigu. Deux effets
opposés sont généralement observés dans la litgrdd’'une part, la connaissance fiscale
peut influencer positivement les contribuables @auder, toute augmentation du niveau
d’éducation permet au contribuable de bien cornm#és failles du systeme fiscal, ainsi que
les procédés des actes frauduleux. D’autre pacpnaaissance fiscale impacte négativement
la fraude fiscale, les contribuables ayant un nivé@&ducation élevé ont tendance a mieux
comprendre I'importance des impots pour le dévetopgnt économique du pays, ce qui

augmente leur niveau de conformité volontaire.

Plus précisement, Groenland et Van Veldhoven (19834) attestent que two aspects of
education have been distinguished: the generalekegf fiscal knowledge and the degree of
knowledge involving evasion opportuniti€s De ce fait, le niveau général des connaissances
fiscales permet d’augmenter la compliance fiscalesda mesure ou la perception de I'imp6t
devient positive, et un niveau spécifique des cmsaaces des opportunités de fraude fiscale

qui au contraire, induit un effet négatif sur lang@iance fiscale.

Witte et Woodbury (1985) ont trouvé une relatiorsipee entre I'éducation et la fraude

fiscale, du fait que les contribuables ayant ureaivélevé d’éducation peuvent frauder s'ils
recoivent un traitement fiscal inéquitable. De mé@lean et al (2000) ont constaté dans leur
modele qu’il existe une relation directe et négatntre le niveau d’éducation et le respect

des contribuables.

D’autres travaux ont trouvé une relation négatiméresle niveau d’éducation et la fraude

fiscale. Lewis (1982) indique que les contribuabitestruits ont un niveau de conformité plus
élevé que les moins instruits, car ils connaissémportance des biens et des services
financés par les imp6ts collectés par I'Etat. Erstfalie, Houston et Tran (2001) attestent que
les contribuables frauduleux sont ceux n'ayantyrasiveau d’enseignement supérieur. Birch
et al (2003) ont réalisé une enquéte concernargidéion entre les facteurs démographiques
et l'attitude envers la fraude fiscale. lls en daeaot que les répondants ayant un niveau

d’éducation plus élevé et une bonne connaissascaldéi sont moins impliqgués dans la sous-

3 « L’éducation se référe a la capacité d’'un cootiile de comprendre et de se conformer ou non aux
lois fiscales ».
36 Cité par Jackson et Milliron (1986, p132).
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estimation de leur revenu imposable. Néanmoingytda auteurs établissent une relation
négative (Torgler et Schaltegger, 2005 ; Frey agéi 2007 ; Richardson, 2006, 2008). A
'opposé, d'autres études n'ont établi aucune ¢atich entre le niveau d’éducation et la
fraude fiscale (Dubin et al.,1987 ; Dubin et a@9Q@).

D’autres études empiriques ont démontré la coroélgiositive entre I'éducation et d’autres
déterminants de la régularité fiscale. A titre oadif, Song et Yarbrough (1978) soulignent
dans leur enquéte aux Etats unis que le niveawdadin est positivement corrélé avec la
morale fiscalet@x ethig. lls constatent que les contribuables ayant weani supérieur de
connaissances fiscales bénéficient aussi d'unguahiiscale supérieure par rapport a ceux
ayant un niveau inférieur de connaissance fisoalessi, Scholz et Pinney (1993) lient le
niveau de I'éducation des contribuables & la coriigledu systéme fiscal. A ce titre, ils
soutiennent que les contribuables moins éduquésemn le systeme fiscal plus complexe que

ceux ayant un niveau d’éducation plus éleve, cdegypousse a se soustraire.
1.2.3.Le genre

En général, les études estiment que les femmegphmen conformité avec les lois fiscales
gue les hommes (Jackson et Millron, 1986). Darseos, Mason et Calvin (1978) ont analysé
le comportement de 800 contribuables aux Etats-Bnjsus précisément dans I'Oregon, et
ils ont constaté que les hommes sont plus susteptide frauder que les femmes. Tittle
(1980) estime que les femmes possedent des niyaasiélevés de conformité, car elles sont
plus averses au risque, conservatrices et guicddedeg principes moraux. De méme, pour le
cas de la Belgique et la Suisse, Torgler et Sclengig004) ont conclu que les femmes
développent un civisme fiscal plus élevé que learhes. En Malaisie, Manaf et al (2005) ont
établi que les femmes sont plus correctes vis-adess lois fiscales que les hommes. Ce
constat qui prédit que les femmes sont plus respases des lois fiscales, a été confirmé par
(Richards et Tittle, 1981 ; Kinsey et Grasmick, 39%cholz et Pinney, 1995 ; Beron et al,
1992 ; Chung et trivedi, 2083; Oxley, 1993 ; Aitken et Bonneville, 1980).

En revanche, Robben et al (1989) trouvent uneioelambigiie entre les deux variables. A
l'inverse, Kirchler et Maciejovsky (2001) ont coat&t que les hommes remplissent mieux leur

déclaration fiscale que les femmes.

37 Chung et Trivedi (2003) ont trouvé aussi une atéon entre le genre et les convictions des amis.
En effet, les femmes déclarent des revenus élemesapport aux hommes dans un groupe influencé
par des convictions amicales.
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1.2.4.La religion

L’influence de la croyance religieuse sur le congment du contribuable est largement
débattue dans la littérature. En effet, la religiest aussi un facteur pertinent dans le
positionnement des contribuables envers le régiswalf Dans certaines situations relatives
au niveau eéducatif et culturel, la religion peubtriuer a générer un comportement fiscal
extréme, soit un respect volontaire ou un refudadeonformité (Mitu, 2016). A ce titre,

plusieurs travaux empiriques ont été réalisés. [Eo@006) a montré que dans un pays ou il
existe des liens forts de religion, la conformiéienportante. En Turquie, Serkan et al (2016)
ont mené une enquéte sur un échantillon constiu&GB travailleurs indépendants (375
hommes et 28 femmes) et ont montré dans cette umléa religion a un impact positif sur

les deux types de conformité fiscale volontairefagtée. Cette corrélation positive a été
confirmée par (Torgler et Schneider (2007) powds de la suisse, la Belgique et 'Espagne ;

Ross et McGee (2011) pour le cas de la Suisse).

Cependant, Uadiale et al (2010) n'ont pas établietlion significative entre la religion et la
fraude fiscale au Nigeria. Ce résultat a été condfipar Eiya et al (2016) qui ont conclu dans
leur enquéte que la religion n'a pas d’effet siigaitif sur la conformité des contribuables au

Nigeria gu’ils soient de confession musulmane aétiénne.

2. Les déterminants externes au contribuable

D’autres raisons indépendantes du contribuable gregunfluencer profondément sa décision
de fraude fiscale. Il s’agit concrétement de liapthtion du systéme fiscal, des facteurs
institutionnels tels que la bonne gouvernance eblauption, des facteurs politiques, et des

facteurs liés a la conjoncture économique.

2.1. Les défaillances du systéme fiscal : complexité et

opportunité

Quels que soient les motifs, I'aboutissement dédade fiscale n’est possible que si les
failles et les faiblesses du systeme fiscal présgnine opportunité de pratiques frauduleuses.
Au-dela des raisons citées auparavant, notons’'gatle systéme fiscal qui a une incidence
décisive sur le comportement du contribuable. Dansens, Martinez (1984 : p 25) avance

gue «'idéologie, la morale et 'économie ne sont tootefque des causes d’entrainement.
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Elles créent un environnement favorable et catalyBaction de causes essentielles qui sont

ailleurs. Les facteurs essentiels de la fraude songffet internes au systeme fiscal
2.1.1.La complexité du systeme fiscal

La complexité accrue du systéme fiscal, la multgdion des textes législatifs, la multitude
des imp0ts et taxes, la diversité des régimestfisoet la difficulté d’évaluation de la matiere

imposable concourent a créer une atmosphere fanbiis fraude fiscale.

Une couche supplémentaire de complexité du systiseed se superpose aux lois fiscales qui
ne cessent d'étre réformées. Ce caractere d'itiséadde la 1€gislation fiscale est di en grande
partie au processus budgétaire des lois de finaaceselles. Chaque année, de nouvelles
dispositions sont rajoutées, d’autres articles sontifiés, abrogés, ou méme supprimes
totalement. Ainsi, le changement régulier des lagicdlu Code Général des Impots empéche
les contribuables de maitriser ses textes fiscatpgontribue a l'incompréhension de ses

dispositions.

Dans certains cas, la loi fiscale présente despiriations diverses par les contribuables.
Ainsi, elle peut étre appliquée de diverses masiéesqui donne lieu a I'évasion et la fraude
fiscale. La modification continue et incessante ldelégislation fiscale, ainsi que les
amendements ininterrompus de la loi rendent sa c&mepsion difficile et obscure pour les
contribuables. Plus les réformes fiscales se sectéx se propagent dans les lois de finances,

plus les mécanismes de fraude tendent a se maittipli

La complexité du systéme fiscal quant au componttrdes contribuables a suscité I'intérét
de nombreuses études. Vogel (1974) conclut danesgnéte que les contribuables suédois

ont davantage besoin d’informations fiscales aérfidaliser leurs déclarations fiscales.

Richardson (2006) a réalisé une enquéte dans 4% qayles déterminants de la fraude
fiscale. Il estime que la complexité du systemealigoue un role essentiel dans la fraude
fiscale et constitue la variable la plus importgmaemi dix-sept autres, telles que I'éducation,

la source du revenu, I'équité et la morale fiscale.

Sur un autre sillage, vu la doctrine impénétralilelescure, le niveau de connaissances
fiscales chez le contribuable demeure généralemmaité pour accomplir les déclarations
fiscales avec exactitude, ce qui le pousse a &gpel aux conseillers fiscaux et aux experts

comptables, entrainant, ainsi, une hausse des deltonformité. Ce recours représente
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encore une preuve majeure de la complexité de festmle. Silvani et Baer (1997) insistent
sur I'importance de simplifier les déclarationsékes, car une telle procédure encouragera les
contribuables a remplir seuls leur déclaration stereander I'aide d’'un agent fiscal, tout en
diminuant les colts de conformitdux Etats-Unis, Laffer et al (2011) soulignent glae
complexité du systéme fiscal pousse les entrepesesibaucher des experts de la fiscalité
pour payer leurs imp6ts, augmentant ainsi sensémémes codts de conformité des
entreprises, ce qui ne peut qu'inciter les entsgsria modifier leur comportement. Cette
corrélation positive entre la fraude fiscale et sits de conformité est confortée par
plusieurs études (e.g. Milliron, 1983Milliron et Toy, 1988 Collins et al, 1992). Toute
augmentation des colts de conformité accroit spigs de la fraude fiscale.

A ce stade, Martinez (1984) distingue la déclarationfession émanant du contribuable lui-
méme et la déclaration- témoignage effectué parens payant qui demeure plus fiable. De
ce fait, Les contribuables se distinguent en deatégories. Ceux ayant la chance d'étre
orientés et conseillés par des experts disposamedyrande connaissance des fissures de
I'arsenal fiscal, et des moyens |égaux d’échapdémadt et peuvent se défendre contre tous
les moyens du contréle fiscal. Les autres, sonk cpli ne bénéficient pas de ce service et
ignorent les voies les moins adéquates pour échappenpot. Cette distinction isole les
contribuables riches des contribuables pauvresptasiers ont la capacité d’embaucher des
experts fiscaux habiles et compétents leur permtetidEexploiter les échappatoires et de
bénéficier des failles de la législation fiscaleesLgains tirés dépassent largement les
honoraires payés a ces experts. Au contraire, leodeuxieme type de contribuable ignorant
ses droits, et qui est mal informé sur toutes fg@gons dont il peut bénéficier pour choisir la

voie la plus optimale, son choix est dérivé, celguiousse dans cette situation a frauder.

N’oublions pas aussi que la complexité au nivealad#claration fiscale est a I'origine des
erreurs commises par les contribuables dans l&aisrdtions (Long, 1988). Dans le cas ou
plusieurs erreurs sont détectées dans les déolsaiiscales d’'une maniere répétitive pour
plusieurs contribuables, cela signifie que la mesiscale est ambigle. Sur ce registre,
Krause (2000) trouve que la complexité du systeiswalf est un facteur qui augmente les
colts du contréle effectué par les inspecteurs idgsdts, pour distinguer la fraude

intentionnelle de la mauvaise interprétation datetefiscaux. Dans ce sens, Alm et al. (2010)
trouvent que la réduction de la complexité devraduire les possibilités d’évasion et de

fraude fiscale@lans la mesure ou les chances d’exploitationsietedprétations diverses par
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les spécialistes diminueront. Donc simplifier lestgyne fiscal devrait encourager la

conformité fiscale, réduire les colts supportéajreti amoindrir les actes frauduleux.
2.1.2.L’opportunité

Dans le modeéle de Fischer et al. (1992),source de revenu, le niveau de revenu et

I'occupation sont considérés comme des facteurstitoant I'opportunité de la fraude fiscale.

En ce qui concerne la source de revenu, nous psusoimder les contribuables en deux
catégories. Le premier type est constitué par ¢éesribuables « contrdlables » qui englobent
ceux qui sont retenus a la source en matiére dirapole revenu, tels les fonctionnaires, les
retraités, ou les salariés.llis sont donc “tondus” comme les moutons auxquelsenléve

périodiquement la laine (Loutfy, 1964 p213). Le deuxiéme type concerne les contribgable
« incontrblables » et regroupe la majeure partie cantribuables qui ont le privilege de
remplir leurs déclarations. Cela leur donne unadgachance de pouvoir les falsifier et payer

ainsi ce gu'ils désirent et non ce qu’ils doivent.

En Suede, Vogel (1974) a montré dans son enquételagu contribuables qui fraudent
davantage sont ceux qui ont une opportunité dedéafiscale tels les travailleurs
indépendants. Aux Pays-Bas, Antonides et Robbe@5)18stiment que l'opportunité de
dissimuler les revenus augmente davantage la pittéate fraude fiscale. Cette opportunité
offerte pour frauder dépend de la volonté et I'hibidu contribuable. Aussi, ces deux
facteurs dépendent du niveau d’éducation qui ingpokitivement la probabilité de fraude
fiscale. En Tanzanie, Fjelstad et Semboja (2001)démontré que les employés retenus a la

source possédent moins d’occasions a frauder.

D’autres enquétes ont confirmé un résultat singlédr.g. Aitken et Bonneville, 198Mason
et Lowry, 1981 Groenland et Van Veldhoven, 1983%Vallschutzky ,1988 Richardson,
2006).

S’agissant du niveau de revenu, Ritsema et Tho@@83] ont montré que le niveau de
revenu est positivement lié a I'impdt dd. Aussi,oL(2006) affirme que les contribuables
ayant des revenus élevés fraudent davantage. Gkatésst infirmé par Wearing et Heady
(1997) qui trouvent que les personnes ayant unanivée revenu bas et n‘ont aucune
responsabilité familiale sont plus susceptibleslapper a I'imp6t. Ce constat est expliqué,
notamment, par le fait que ces personnes sontsplteptibles de travailler dans des activités
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non officielles, et ne peuvent pas recourir a desiques légales de réduction de I'impot sans

enfreindre la loi a I'image des autres personnastages revenus plus élevés.

A l'opposé, Witte et Woodbury (1983) attestent gaas les deux cas des personnes ayant un
revenu bas et des personnes ayant un revenu &eivéude fiscale est aggravée, tandis que

les contribuables ayant un revenu moyen sont go&omes.

Quant a l'occupation, son effet sur le comportemauntcontribuable est obscur. Aucune
conclusion n’a été retenue concernant les typgwafession caractérisés par une part élevee
de la fraude fiscalalans les travaux empiriques. Ceci est justifié pateraction de

I'occupation avec la source et le niveau du rev@ackson et Milliron, 1986).

Dans I'ensemble, I'occupation, le niveau de revehia source du revenu sont des facteurs

explicatifs qui offrent au contribuable I'opporttéide frauder.

2.2. Les dépenses publigues et la bonne gouvernance

Dans la réalité, les contribuables relient I'impdiyé & la capacité de I'Etat de financer les
dépenses des biens et des services publics. L'teténdes contribuables semble plus élevée
dans un gouvernement qui dépense ses recettekesiscon escient, dans des biens et des
services d'utilité publique tels que les écoleslet hopitaux. De fait, le niveau de
I'acceptation de la fiscalité demeure fortementuieficé par la qualité des biens et services
percus par les contribuables. Dans certains caspri&ribuable justifie son acte de fraude
fiscale par la qualité médiocre des services affettpar son recours aux prestations privees.
Dans ce cas, l'acte délictueux devient comme uneifesation ou une réaction légitime

contre la mauvaise utilisation des fonds publics.

Empiriquement, les études traitant de la relatintreeles dépenses publiques et la fraude
fiscale restent limitées. Wallschutzky (1984) camajue le comportement des contribuables
est influencé quand ils percoivent une inégalitérecthes impbts payés et les dépenses
publiques. Falkinger (1988) atteste dans son étude que le aderpent frauduleux du

contribuable diminue quand il constate en conttepale ses paiements d'impots une

adéquation aux dépenses publiques.

Alm et al (1992) dans un article nommé « why dopbe@ay taxes ? », essayent de répondre
a une question fondamentale : pourquoi les genemngalg leurs impéts méme en cas de

présence d'une opportunité de fra@ddéls ont montré dans leur étude que la régularité
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s’accentue quand les individus percoivent que é&medses publiques sont financées par leurs
impots. Ce résultat reste valide méme en cas d&nds de faibles taux de détection et de

sanction.

Alm et al. (1999) établissent dans une expérienelg possibilité de vote des individus sur
laugmentation des parametres fiscaux a savoirpdim le controle fiscal, et le taux de

pénalité, dépend de leurs gains individuels. Iterben faveur d’'une augmentation d’impoéts
lorsque le bien public financé par leurs impotsesmiye un excédent de consommation. Au
contraire, ils votent contre une augmentation détsmuand les biens publics refletent moins

les impots payés.

Feld et Tyran (2002) confirment la relation exis¢aentre la volonté de remplir le devoir
fiscal et la qualité des services publics. Dansautee expérience, Blackwell (206%atteste

gue le rendement élevé des biens publics conduneamélioration de la conformité fiscale.

Dans une autre étude, Levi (1988) observe quelddiore entre I'Etat et les contribuables
ressemble & un contrat vertical. Si les contribeglplercoivent que le taux de transformation
de bien fiscal en bien public est faible, la confité volontaire se dégrade du fait que le

gouvernement n'a pas respecté son contrat.

Plus largement, nombreuses sont les études qunomiré I'effet de la gouvernance publique
sur la régularité fiscale. Alabede et al (2011) adépté le modele de Fischer pour le cas du
Nigeria en intégrant la perception de la qualité siervices fiscaux, la qualité de gouvernance
publique, la diversité ethnique, et la situatiomaficiere des contribuables. Ainsi, les résultats
relevés témoignent que la perception des contribgate la qualité des services, et la qualité
de la gouvernance publique constituent des détamtsn importants influencant le
comportement du contribuable. A leur tour, PhidipSandall (2009) insistent sur le role de la
gualité de la gouvernance publique pour garantisysteme fiscal efficace. Ce constat de
forte corrélation entre la conformité fiscale ebtanne gouvernance publique a été validé par
plusieurs autres auteurs (e.g. Cowell et GordoB88 1®kpo, 2009, Alm et Gomez, 2008
Mann et Smith, 1988, Torgler, 200&gwaikhide, 2010).

2.3. L’incidence de la politique en matiere fiscale

38 Blackwell (2007) s’est fondé dans ses hypothésetes modéles théoriques de base d’Allingham-
Sandmo. En plus de I'étude de l'impact du rendenuss biens publics sur la conformité, il a
confirmé dans son modeéle que le taux de pénatité, grobabilité d’audit ont un effet positif sux |
conformité fiscale, tandis que I'effet de taux ddosition sur la conformité reste ambigu.
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Parallelement, la fraude fiscale est dépendantdadpolitique en matiere fiscale. La
politique de discrimination souvent pratiquée péEtat en matiére fiscale et l'octroi
d’agréments fiscaux a certaines catégories de dmmbles fait apparaitre de nouveaux
privileges qui attisent la fraude fiscale(Aboulhassan, 1996, p29). En effet, les dispasitio
fiscales dédiées a une catégorie de contribualbesrilcuent a accentuer les tentatives
frauduleuses. L'injustice dans la répartition dudéau fiscal est aggravée et la résistance face
a I'impot se traduit par I'acte de la fraude figcal

Les possibilités données a certaines catégoriast agduit de maniére |égale leur fardeau
fiscal légalement poussent d’autres contribuables soustraire a 'accomplissement de leur
devoir fiscal, ce qui produit un effet pervers & impots. Ainsi, le désir de soustraction peut
se généraliser et donner lieu a une réaction delérdiscale en chaine.Une autre inégalité
découle du fait que certains assujettis sont oblige tenir une comptabilité digne de ce nom
alors que d’autres contribuables de condition inelégante n'ont pas cette obligation et
peuvent se limiter a I'établissement de comptes smmmaires ne donnant connaissance que

de leur situation de fortune et de leurs recettadépenses (Margairez, 1972p151).

De surcroit, I'organisation de certaines professibipérales en des groupements de plus en
plus importants (ordre des avocats, ordre des niéjamrdre des experts comptables...) met
ces derniers dans une meilleure position vis-adeid’administration fiscale. Les avantages
fiscaux deviennent générateurs d’effets perverdatgsou ils sont utilisés pour d’autres buts

gue ceux initialement prévus.

Aussi, plusieurs secteurs bénéficient d’'un régimeaf de faveur. L’exemple de I'agriculture
en témoigne. Dans ce sens, les partis politiquear pes raisons d’élections, défendent
certaines catégories de contribuables qui bénafidavantage d’'une minimisation du fardeau
fiscal et sont moins imposés que les autres asisupgtitrement dit, c’est la nature de I'imp6t,
de sa structure, et la diversité des catégoriesaméribuables, qui permettent aux partis
politiques de privilégier une catégorie de contaibles au détriment d’'une autre. Cela
transmet aussi le caractere objectif de I'impoéh&aractéere subjectif.

Sur un autre registre, I'opposition politique daestains cas peut étre considérée comme un
accélérateur aux actes frauduleux, ce qui crée apposition fiscale. «a fraude peut
exprimer un désaccord sur les options politiguegduvernement considére. Elle devient en
guelque sorte une sanction du consentement a limgBblartinez, 1984 p23). Ce postulat a

été confirmé par plusieurs travaux empiriques. Aidasseldine et Hite (2003) ont utilisé les
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données d’'un sondage téléphonique aléatoire pountreroque l'appartenance a un parti
politique posséde une certaine influence sur le pmotement des contribuables. Aussi,
McGowan (2000) a établi que les contribuables qutisnnent le parti républicain aux USA
étaient plus susceptibles de préférer les systdiswmix de la taxe sur les ventes et la taxe

unique que les adhérents du parti des démocrates éhdépendants.

2.4.  La corruption

L’effet de la corruption sur le comportement destabuables se réalise a travers l'intention
corruptrice des inspecteurs des impo6ts. Ce phénerafiacte lourdement la perception des
individus envers les institutions et augmente dmsiomportement évasif des contribuables.
Dans ce sens, Kaufmann et al (2003,*p8pulignent que« The presence of corruption is
often a manifestation of a lack of respect of lbthcorrupter (typically a private citizen) and
the corrupted (typically a public official) for theiles which govern their interactions, and
hence represents a failure of governance accordmgur definitiom. Cette corrélation
positive entre la fraude fiscale et la corruptishteel et bien soutenue par plusieurs études. A
ce sujet, Torgler (2003) souligne que le niveawelde la corruption diminue la morale
fiscale des contribuables. Dans le méme sens, TenRiavoodi (2000) établissent que les
niveaux élevés de fraude fiscale se propagent dsmgpays possédant des économies
caractérisées par des niveaux de corruption pewggl Dans une étude sur le Moyen-Orient
évaluant l'effet de la corruption sur la capacité générer des revenus de différentes
catégories d’'impots, Imam et Jacobs (2007) trougeetles faibles revenus fiscaux collectés
en pourcentage du PIB sont dus a la corruptionplDg, ils ont remarqué que des taxes sont
plus affectées que d’autres, surtout celles qundohlieu a une interaction récurrente entre
'administration fiscale et le contribuable tels ienpbts sur le commerce internationalxes

on international tradg

Dans cette situation qui induit une grande injgstites contréleurs fiscaux ont un
comportement différent envers la fraude fiscale t©ave ceux qui sont honnétes, séveéres, et
trés scrupuleux dans la révision de la comptaldi@e contribuables. Tandis que d’autres sont

indulgents et encouragent I'acte de fraude fisdagewrs opinions peuvent dans certains cas

% « La présence de la corruption est souvent unefeséation d’'un manque de respect a la fois du
corrupteur (le citoyen) et le corrompu (le fonctiaire), pour les régles qui régissent leurs
interactions, et représente donc un échec de goanee ».

59



étre influencées par le comportement et la déecisienleur hiérarchie ou en général de
'administration fiscale centrale. Dans d’autres,cle@ comportement de ces contrbleurs est
influé par le niveau de leurs salaires. En effet,naveau de I'imp6t sur le revenu, ces
fonctionnaires retenus a la source trouvent lewenme net apres déduction des impots
diminué, ce qui les pousse a encourager la fraisdalé, et a pratiquer la corruption en

recherche d’autres revenus supplémentaires.
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Conclusion

Nous pouvons conclure que la notion de fraude lftsssa référe a une longue liste des termes
qui lui sont attachés. En effet, la tentative dpasétion entre la fraude fiscale, I'évasion
fiscale et toutes les autres notions voisines tcdans ce chapitre institue bien évidemment
des limites. Dans la réalité, I'utilisation de ¢eemes semble plus compliquée dans la mesure
ou ils sont fréquemment utilisés de maniére confimame étant des faits équivalents et
similaires motivés par le méme désir de réduireharge fiscale. D’un point de vue moral,
ces concepts deviennent juxtaposeés et traités @ansime relevant d’'un seul phénomeéne. La
motivation de réduire la charge fiscale ; qu’el®t in acte légal profitant des failles des
textes fiscaux ou un acte frauduleux illégal, cohdux mémes conséquences perverses. De
la se pose la question de savoir s'il convient on de rétablir cette frontiere séparatrice entre

eux.

Par conséquent, nous pouvons déduire des multipteses relevés que la fraude fiscale
demeure un phénomene mal cerné, et sa définitioaitpancore largement obscure. En
revanche, I'exposition de différentes définitiorss ld fraude fiscale et des termes voisines,
nous a permis de circonscrire nettement le charapatlyse dans lequel s’inscrit cette étude,

notamment, dans le cadre plus large de fraudddisca

La fraude fiscale définie, la question de la corhpnsion du comportement du contribuable
dont relévent ces différents concepts se pose. littirature pléthorique étudie le
comportement du contribuable en analysant les dextet causes agissant sur sa décision de
frauder ou non. Dans ce cadre, I'analyse économicpaitionnelle décrit la décision du
contribuable fraudeur comme un agent rationnelcquipare les colts subis et les avantages
tirés de son action de fraude fiscale, tout ené$érant a trois principaux déterminants, a
savoir : le taux d'imposition, la probabilité dentdle fiscal et le taux de pénalité. Ces trois
parametres agissant sur le comportement du coatribwont des influences divergentes. Le
contrble et la pénalisation favorisent la réguéaifiscale tandis que, selon les différentes

études, le taux d’'imposition n’a pas d’effet régubkur le comportement du contribuable.

Les développements du modele initial élargissenntméle prenant en considération une
seule forme de fraude fiscale, notamment, de sécgkation, en intégrant la décision de

fraude fiscale a I'offre de travail dans les deagtsurs informel et officiel.
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Ainsi, ces modeles se sont intéressés plus paétieatent a I'effet des parametres fiscaux sur
la décision de travailler dans le marché officgal, bien le marché non officiel, ou les deux a
la fois, ainsi que le nombre des heures de trpeaités dans chacun des deux marchés.

D’autres développements du modéle précurseur sefgoalisés sur le cas des entreprises
ayant un comportement frauduleux. Ainsi I'étudecdmportement frauduleux des entreprises
a-t-elle été analysée dans les différents typewatehé, a savoir : le marché concurrentiel, le
marché monopolistique, et le marché oligopolistigliea été conclu que les paramétres
fiscaux ont le méme effet sur la décision des enies, tout en maintenant I’hypothése de

séparabilité entre la décision de fraude fiscatiegiroduction.

Nonobstant, les facteurs dissuasifs de l'admirtisinafiscale, de nouvelles théories ont
émergé pour démontrer qu'il existe une série diversifiée dariables expliquant le
comportement du contribuable. Celles-ci se fondant des facteurs psychologiques, et
d’autres causes permettant d’augmenter la confériigicale des contribuables tels que
'équité, la confiance dans I'administration fisgalla lutte contre la corruption, et la
perception positive des dépenses publigBe que tous ces facteurs aient été déterminés, |l
est essentiel de mentionner que ces différentgrdigtents a la fois économiques et non
economiques interagissent les uns avec les auteesjui rend difficile d’en établir une

classification affirmée
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Chapitre 2
Analyse des nethodes d’évaluation de
la fraude fiscale

Dans la majorité des pays, mesurer I'ampleur dealade fiscale a pris un intérét grandissant
tant pour prendre connaissance du phénomeéne, qué&paluer les mesures de lutte contre ce
fléau. Dans ce sens, il est indispensable de swmrligu'un phénomene indésirable n’est
correctement contré que si son ampleur est corlraumise en place des stratégies efficaces
de lutte contre la fraude fiscale requiert ainse W@valuation de sa quantité. Néanmoins,
I'évaluation quantitative de la fraude fiscale denee difficile en raison de l'acces aux

informations et aux données qui reste souventatélic

Aussi, la mesure de la fraude fiscale permet déévd circulation des chiffres spéculatifs et
fantaisistes n'ayant aucun fondement scientifiqies chiffres faisant partie de I'incantation
politique ont pour finalité de susciter une réacti@cupérable de la part du public, des
politiciens et des universitaires, en les persudaa le phénomeéne existe et ne saurait étre
ignoré plus longtemps (Pommerhne et Frey, 1981 rtiMez, 1984). Ainsi, ces chiffres
peuvent constituer aussi bien une surestimatiogreédtfde comme au contraire, une

banalisation ou minimisation du phénomene (CPO7200

Toutefois, il existe de nombreuses techniques drigtérature qui fournissent une large
fourchette d’estimations. On distingue deux granchtggories d’approch®s La premiére
concerne les approches directes d’ordre microécapmret qui visent a quantifier la fraude
fiscale. Elles permettent aussi de donner desrnmdtions désagrégées sur les caractéristiques
et la composition de la fraude fiscale. Ainsi, lj@leur de la fraude fiscale est estimée soit
pour le systéme fiscal dans sa totalité, soit yyae t'imp6t ou par secteur d’activité.

La deuxieme catégorie renferme les approches ttdseet I'approche de modélisation
MIMIC, d’ordre macroéconomique, destinées pluté@siimer I'économie souterraine dans

son sens large. L'économie souterraine est utiks@site pour décompter la fraude fiscale.

40 En plus des méthodes citées dans ce chapitrepaleclites méthodes ont apparu pour estimer
I'’économie souterraine. Pour plus d'information s@s méthodes, il est possible de se référer a
Schneider et Buehn (2017).
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Ces méthodes reposent, notamment, sur des hypsihfasssi divers indicateurs et agrégats
économiques sont-ils utilisés pour déterminer I'lup et I'évolution de I'économie

souterraine.

Ainsi, dans un souci d’apporter une réponse a nqtrestion de recherche, ce chapitre
s’intéresse a exposer les differentes méthodesldiatron de la fraude fiscale. Dans ce cadre,
la présentation de leurs portées et de leurs kmiwvra étre spécifiée afin de bien guider
notre choix de méthodes lors de la phase empirigussi, I'exposition des résultats des
études empiriques essayant de quantifier le phémerde la fraude fiscale dans plusieurs
pays et a travers plusieurs méthodes, nous gaatgidémontrer I'intérét et la pertinence de
notre question de recherche. Dans ce chapitrereaipre section se penche sur l'analyse
détaillée des méthodes directes et aux limitesraffés a chaque méthode. La deuxieme
section passe en revue les méthodes indirectdsengorésentant les hypothéses de chacune,
ainsi que les handicaps relatifs a leur applicatiom troisieme section se penche sur la

présentation de I'approche par les modeéles, a skvoiodéle a variable latente MIMIC.

|. Approches directes

Les méthodes directes se basent sur des enquées;odtrbles fiscaux, des amnisties
fiscales, ou bien méme sur des agrégats de la abilifg nationale au niveau
microéconomique. En outre, ces méthodes sont pat@nent utilisées a un moment précis
dans le temps, ce qui empéche d’avoir une dimersimporellede I'ampleur de la fraude
fiscale.

1. Méthode des enquétes

La méthode fondée sur l'utilisation des enquétesniib des données microéconomiques, elle
permet de mesurer la fraude fiscale a partir dpenges des individus. Elle constitue une
source potentielle des informations détaillées lsucomportement des individus et des

activités économiques.

A cet effet, plusieurs enquétes existent et quiemarselon l'objectif de la mesure. Dans

certains cas, la mesure appelle des enquétesoffue Idle travail non déclaré et des enquétes
sur I'achat et la vente des biens non déclaréss Dautres cas, les enquétes portent sur les
revenus et les dépenses des ménages, ainsi quendegtes structurelles sur le secteur

informel. Aussi les enquétes peuvent-ils étre deé®caupres des individus comme elles
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peuvent étre ciblées pour concerner un groupe deilsoables par secteur d’activité ou par
profession. A titre d’exemple, le conseil des inspétancais avait effectué en 1972 des
enquétes minutieuses sur neuf professions libétalles que les médecins, les avocats, les

gens de lettres ou les géometres (Bazart, 2000).

A lissu des données de I'enquéte sur les dépedsssfamilles britanniques, O’Higgins
(1980) trouve que la fraude fiscale de I'impét &rrevenu des travailleurs indépendants
représente 18% de leurs revenus, et 2% du PIB &8 19

En Belgique, Ginsburgh et al. (1987) ont mené unguéte sur le travail au noir. Un
échantillon aléatoire et représentatif de la pdaputade 1201 de ménages belges (529 en
Wallonie, 482 en Flandre, et 190 a Bruxelles) airti&rviewé. Les résultats démontrent que
25,7% des ménages font du travail au noir, a raieo83 heures par mois. En matiére d’offre
du travail, une part de plus de 27% des ménagegeddbnt appel au travail au noir.
Finalement, ils confirment dans leur étude quke ¢ravailleur au noir est situé dans les
ménages moins aisés et moins scolarisés alorseqderineur d’ouvrage se retrouve plutot

dans un milieu plus favorisé

Dans ce sillage, plusieurs autres enquétes oméali€ées par plusieurs auteurs (e.g. Isachsen
et al., 1982 ; Isachsen et Storm, 1985 ; Aldre®11,9Fisher, 1982 ; Mogensen et al., 1995 ;
Feld et Larsen, 2009).

Le principal avantage de la méthode des enquétegidle fournit des résultats détaillés et
utiles sur la taille et la structure de I'’écononsieuterraine. Cependant la réalisation des
enquétes est tributaire strictement des réponseideidus et de leur volonté de coopérer.
En pratique, les résultats obtenus de ces engséteggénéralement sous-estimés. En fait, la
nature des comportements frauduleux et des adipitgtiquées non déclarées qui font objet
des enquétes portent atteinte aux réalisation®ggétes, dans la mesure ou les personnes
interrogées hésitent a avouer leurs actes fraudut@me en garantissant 'anonymat. A cela
s’ajoute la méfiance et le soupcon des individusratiere d’'imp6t de dévoiler leurs vrais
revenus et dépenses, ce qui méene a des non répoasedes réponses rarement fiables. Ceci
est confirmé par Mirus et al (1994) qui confirmgoe les informations obtenues sont biaisées
a cause des taux élevés des non réponses et desda@ponses. Face a cette situation, il est
difficile de calculer une estimation réelle en teermonétaires de I'étendue du travail non
déclaré (Schneider, 2002).
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De méme, la structure du questionnaire peut coedairdes résultats peu fiables. Un
qguestionnaire mal formulé n’incite pas les perssnaeévéler leur participation a I'enquéte.
En général, méme si les enquétes sont colteusepiep et difficiles, elles offrent pourtant
des apercgus instantanés de l'activité économiquedéclarée. Cependant, I'extrapolation des
résultats sur la taille et I'évolution de cetteidtd demeure difficile. En plus, elles ne
permettent pas le recensement de toutes les astisiuterraines. Enfin, Gérxhani (2004)
considére que l'un des défaillances de cette méth@dide dans les transactions non
déclarées soit par le vendeur soit par l'acheteurbtns et services, qui ne seront pas

examinés par ce procede.

Les engquétes réalisées au Maroc

Le HCP a mené des enquéted’envergure sur le secteur informel non agricdiles’agit

concrétement de trois enquétes nationales sur deewseinformel non agricole menées
respectivement sur une durée de douze theis(1999/2000), (2006/2007), et (2013/2014).

D’apreés les résultats issus de ces enquétesnmargee que I'informel au Maroc ne cesse de
croitre, le nombre des entreprises informelles gst® une hausse fluctuante (en

moyennel9 000 unités chaque année).

Néanmoins, selon I'enquéte nationale sur le sedt@armel non agricole 2013/2014, les
activités économiques informelles ne constituens, pa proprement parlé, un secteur
économique. Ceci les identifierait comme une coraptes structurelle homogéne de
I’économie nationale et leur conférerait une vawategitime de figurer en tant que telle dans
la comptabilité nationale. De cela on déduit quedaci du comptable national est différent
de celui des autorités fiscales. En effet, I'enquétlique que plus de 80% de I'ensemble des
UPI® et moins de 40% de celles qui disposent d’'un |déalarent ne pas s'acquitter de la

41 Dans le cadre des différentes enquétes du Hautesariat au plan, plusieurs autres enquétes ont
été réalisées sur le secteur informel depuis 1884ffet, la premiére a concerné les activités dans
secteur du BTP (1984/1985), la deuxiéme a cibléheeprises non structurées localisées (1988, et
troisieme s’est concentrée sur le secteur localigéin (1997).

42 e questionnaire principal de I'enquéte recouw thémes suivants : caractéristiques des UPI,
emploi et conditions de travail, production, démsn®t charges, rythme de l'activité, clients e
fournisseurs, équipement et investissement, emprpour le compte de I'UPI et nature des
immobilisations en crédit de bail, commercialisatei concurrence.

43 Selon le HCP, I'unité de production informelle id@e « toute organisation destinée a la production
et/ou a la vente de biens ou a la prestation decssret ne disposant pas de comptabilité complete
décrivant son activité et ce, conformément a ladonptable en vigueur depuis 1994 ».

66



taxe professionnelle. A cela s'ajoute les gensréalisent leurs achats auprés de I'informel, il

s’agit selon I'enquéte de 2013/2014 de 80% des gema&1,3% des entreprises informelles,

et 0,5% des entreprises formelles. Dans le méntegsjlles UPI privent 'Etat d'un CA de
prés de 410 Milliards de DH.

Selon les conclusions du HCP, la contribution ditese informel au PIB, refléte, notamment,

le prélevement fragile des impots et taxes. Ent,efegain généré par la taxation de ses

activités serait modeste. A cet effet, le HCP estiie la lutte contre I'informel devrait

s’effectuer dans le cadre de la transformation gbldes UPI et du relévement de sa

productivité globale. Le tableau 5 ci-dessous filides résultats des trois enquétes en

guestion.

Tableau 5 : Les principaux résultats des enquétecteur informét

Enquéte 1999 /2000

Enquéte 2006 / 2007

Enquéte2014

Nombre des UPI

1, 2333 millions, dont

71,6% des UPI se trouve
dans les zones urbaines

1,55 millions (40000
nouvelles unités/
année/moyenne

1,68 millions
(progression annuell
moyenne de 19 000
unités

1)

Répartition
sectorielle des UP

Commerce 52,8%

Industrie et artisanat 20, 9

Service 20,1
Consruction 6,29

0

Commerce 57,4%
Services 20%
Industrie 17,2%

BTP 5,4y

Commerce 56,8%
Industrie 10%
Services 8%
BTP 27%

Offre d’emploi par

Commerce et réparation

Commerce 53,2%

Commerce 47%

secteur 48,2% Industrie 21,4 Industrie 20,1
Industrie 25% Services 19 Services 24,1
Services 19,8% BTP 6,3 BTP 8,8
BTP 7%
Part de I'informel 1,902 millions 2,216 millions 2,4 millions de
dans I'emploi non 39% 37,3% personnes
agricole 36,3%
Part dans PIB 16,3% 14,3% 11,5%
Type de local Sans local 48% Sans local 49,2% Sans local 51,4
Avec local 40,9% Avec local 44,1% Avec local 43,7
A domicile 11,1% A domicile 6,7% A domicile 4,9
CA 134 885 DH/unité 279 916 millions de DH 410 railtls de DH
Production 10,9% 12,2%
nationale
Part de la valeur 17% 11,5% 12,6%

ajoutée du secteul
dans la valeur
ajoutée nationale

(paridans le PIE

4 Pour de amples détails siiautres résultats tels que les conditions de icréale 'unité informelle
et les sources de financement, se reporter auxérjnationales sur le secteur informel, accessible
ligne : https://www.hcp.ma/downloads/Enquete-nationalekstgecteur-informel_t11887.html
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Source : élaboré par nos soins a partir des troiguetes

2. Extrapolation des résultats du controle fiscal

Cette méthode s’appuie sur les données émanaradirinistration fiscale. Elle consiste a
comparer la déclaration des revenus déposés paoidgbuables avec les revenus rehaussés

lors des contrdles fiscaux. L’écart obtenu inditpugrandeur de la fraude fiscale.

Cette méthode a été utilisée aux Etats-Unis paielhal Revenue Service (IRS) depuis 1963,
qui fonctionne sous un programme de mesure de wpuiteo des contribuables (TCMP

« Taxpayer Compliance Measurement Progrn a travers lequel, il examine
rigoureusement les déclarations d'imp6ét d'un édHant aléatoire d’environ 50000
contribuables. Ainsi, en 1979, I'office de la comdptité générale en collaboration avec I'IRS
ont pu examiner un échantillon de 50000 ménagesgxiimer le montant de la fraude fiscale
entre 5,9% et 7,1% du PIB. L'écart obtenu est appex gap» et qui représente I'impbt sur
le revenu des individus et des entreprises légalegegnés et non déclarés (Tanzi et Stome,
1993).

De ce fait, cette méthode a le privilege de pemmeiux autorités fiscales d’appréhender
certains types de fraude, et de cibler davantagecd¢égories de revenus et les types de

professions effectuant des déclarations de revenarés ou se déclarent méme déficitaires.

Cependant, les estimations fournies par cette métmestent incompléetes, et les résultats
obtenus ont tendance a étre biaisés. D’'une paris $&s contribuables qui remplissent leurs
déclarations sont concernées par les contréleaulisde ce fait, cette méthode sous-estime
considérablement la fraude fiscale, de sorte quiedl comprend pas en compte la production
des biens et services dans I'économie souterrdiautre part, les contrdles fiscaux

sélectionnent seulement un échantillon de conthlesaqui représente un risque fiscal élevé.
Dans ce sens, la sélection des contribuables larsahtrle fiscal n'est pas aléatoire

(Halicioglu, 1999). A I'opposé, elle est fondée #irchoix des déclarations soumises ayant
une probabilité de fraude, ce qui peut rendre $tisnations fondées sur un échantillon biaisé,
non exactes et non précises (Schneider et BueliT).2Q’est pourquoi, I'échantillon étudié

n’est pas représentatif de la population danstséitto

Dans ce cadre, les veérifications fiscales révgleste une fraction du revenu non déclaré que

les autorités fiscales ont pu détecter négligeamdi de reste non décelé. En plus de ces

68



défaillances entravant la quantification de la @i@discale via les seuls résultats du contréle
fiscal, d'autres lacunes ont été discutées en ldpti Cossin (2011 ; p882), il s’'agit
principalement de :

v' Les conséquences de grandes fraudes ne sont qupripes en compte dans les
résultats du contrdle fiscal et quand elles le ,destévaluations qui pourraient en étre
tirées seraient trop aléatoires.

v Les résultats du controle fiscal liés aux procéslut®ffice ne peuvent servir a une
évaluation fiable de la fraude.

v' Les redressements effectués lors d'un controlealfise touchent pas toujours le
véritable auteur du délit fiscal mais peuvent neicher que les comparses
qualifiés « de fraudeur » alors qu’ils ne sont quinaillon de la chaine. Situation qui
retire toute pertinence aux résultats de ces destgiour les extrapoler.

v' Le controle fiscal trés bien mené ne donne pasui@nce que les rectifications
opérées correspondent a la totalité des assietteslels dissimulées par le
contribuable, et ne constatent que partiellementdatant de la fraude.

v Les résultats du contrdle fiscal n'anticipent pas $uites contentieuses des diverses
suites des contréles comme les dégrevements, lesialés contentieuses et les

impayés, qui montrent que la fraude présumeée h')gdai réelle.

3. Les amnisties fiscales

En considérant que tous les participants aux amgiiscales sont des fraudeurs (Fisher et al,
1989), il est possible de mesurer I'ampleur derdaide fiscale en étudiant les déclarations
d’'impots déposées au cours de la période d’amniRiehupan, 1984). La suppression des
majorations et des pénalités encourues lors dériage d’amnistie incite les contribuables a
révéler leurs vrais revenus, et dans certains pags;ontribuables peuvent méme bénéficier
d’un taux d’'imposition plus bas que la période nalenSelon Herschel (1978), cette méthode

a eté pratiquée pour la premiére fois par I'Argemen 1961.

Sur ce registre, différents objectifs peuvent éeensés a travers I'édiction des amnisties
fiscales. Premiérement, 'augmentation des recetéefEtat constitue I'objectif substantiel

des amnisties fiscales. A cet égard, Alm (1998)ra#f que les amnisties fiscales permettent
'augmentation des recettes a court terme. Cetctibge concrétise davantage dans le long

terme que le court terme ou le moyen terme, dulfaitélargissement de I'assiette fiscale, et

69



le pouvoir de contréle des nouveaux contribuabl@sonqt échappé a I'impot auparavant.
Deuxiément, 'amnistie fiscale encourage les parssmratiquantes leurs activités dans des
secteurs non officiels & déclarer leurs revenus diaut de réintégrer leurs activités dans le

circuit économique officiel.

La fuite des capitaux est aussi un phénomene e péconomie nationale des capitaux et
des revenus. Dans ce cadre, 'amnistie fiscale ptutuler la croissance de I'économie a
travers le retour de ces capitaux que les citopaensransféré a I'étranger. Troisiement, dans
le but de réduire les colts administratifs élei@&sdu contrble fiscal, le gouvernement recourt
aux amnisties fiscales qui engendrent des colitefaiSur ce registre, Alm (1998) mentionne
gue lamnistie permet de collecter les informationécessaires sur les contribuables

frauduleux d’'un colt moins colteux par rapport antidle fiscal.

Enfin, quand le contribuable décide de dissimiere partie de son revenu, il a une
probabilité d’étre contrdlé ou sanctionné. Ainsnfinistie fiscale offre au contribuable la
possibilité de corriger sa décision de fraude, @utui offrant une assurance contre le risque

d'étre controlé.

A l'instar des pays a I'échelle internationaleMaroc édicte des amnisties fiscales ayant des
différents objectifs. Ainsi, a 'occasion de chagéérme fiscale, des dispositions légales ont
été instaurées par le législateur Marocain pouristian les infractions ou les délits fiscaux.
Historiguement, la premiere amnistie fiscale estelale 1984 concernant la prescription
fiscale anticipée et la contribution libératoireshite, une deuxiéme amnistie fiscale a été
mise en vigueur en 1990 dédiées aux contribualfigsiques et morales ayant commis des
infractions fiscales avant le premier janvier 1380titre de certains imp6ts. Une troisieme
amnistie de 1998/1999 a concerné l'annulation adéances, des majorations, pénalités de
retard et frais de poursuite au titre de certangdts, droits et taxes. Plus récemment trois

amnisties fiscales ont été instaurées entre l@age2011-2014, a savoir :

* Amnistie totale ou partielle : En vue d’encourabgs contribuables a régler leurs arriérés
d’'impdts, la Loi de Finances 2013 a offert aux cbuoibles une possibilité de bénéficier

d’'une amnistie totale ou partielle selon le*€aBar conséquent, selon le rapport d’activité

45 ’annulation totale s’applique aux pénalités, onafions de retard et frais de recouvrement émis, e
sus des impots, droits et taxes, avant le lerg¢ar®d12, a condition que le montant en principdl so
intégralement payé avant le 31 décembre 2013.Qaafdénnulation partielle, elle concerne les
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de la DGI (2013), le montant recouvré est de 25@Hhdydont 1360 Mdhs est recouvré par
la DGI, et 1205 Mdhs par la TGR. Les recettes t@atvéntilées comme suit : TVA 270
Mdhs, IS 858 Mdhs ; IR1193 Mdhs ; DET 151 Mdhstresi93Mdhs.

Amnistie pour intégrer le secteur formel : Afin dt®urager les contribuables exercant des
activités dans le secteur informel d’intégrer letser formel, 'administration fiscale a
instauré des mesures incitatives allant €lyahvier 2011 jusqu’au 31 décembre 2016, et

qui consiste en l'imposition sur la base des resemequis et des opérations réalisées a

partir de la date d’identification fiscdfe Ainsi, le nombre cumulé d’inscriptions a la taxe
professionnelle de personnes ayant exercé préaiabtedans I'informel a atteint 19 400
fin 2013 (rapport d’activité DGI, 2013).

» Contribution libératoire au titre des avoirs etuljtés détenus a I'étranger: Les
contribuables marocains ont bénéficié d'une anmistin de régulariser leurs avoirs
détenus illégalement a I'étranger moyennant lerpeaig d’une contribution libératoire qui
varie de 2 a 10%. Le bilan de cette amnistie a&étdurageant, le Maroc a pu détenir plus
de 2,3MMDH contre 5MMDH de prévisions initiales.discutablement, ce constat
approuve I'ampleur de la fraude et de I'évasiordies au Maroc. En dépit des recettes
récoltées par cette amnistie, les limites restéug pnportantes. D’'un cété, elle a traité
d’'un méme pied d’'égalité deux types de contribuablies fraudeurs qui ont un domicile
fiscal au Maroc et détournent des avoirs a I'éteangt les Marocains résidant a I'étranger
qui possedent des avoirs a I'étranger et ayansféad leurs résidences au Maroc. De
'autre c6té, cette amnistie n’a pas inclus lesspayyi n'ont pas de conventions d’échange
automatique de renseignements fiscaux avec le Maroc

En général, cette méthode fait objet de plusigordds. En effet, malgré les recettes fiscales

potentielles collectées par la politique d’amnidigeale, les colts restent plus importants

puisqu’elle montre au contribuable la tolérance l'&at vis-a-vis des fraudeurs. Aussi,

'octroi d’'une amnistie traduit la conscience dadiministration fiscale de I'ampleur de la

fraude fiscale, et de son incapacité de détectdrdedeurs via le moyen de contrdle fiscal.

Dans le méme sillage, I'amnistie fiscale est umaligl’édiction d’autres amnisties dans le
futur, ce qui entrave I'amnistie en cours d’atteencon objectif, et favorise la fraude.

Plusieurs contribuables vont attendre la répétittn cette mesure pour en bénéficier,

personnes redevables uniquement de pénalités, atiajts et frais de recouvrement qu'ils n'ont pas
encore versés au 31 décembre 2012.

4 La loi de finances pour 'année 2011 a instituétamx réduit de 15% en matiére d’IS pour les
entreprises ayant un chiffre d’affaire inférieurégal a trois millions de dirhams hors TVA.
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approuvant ainsi que trop d’amnistie tue l'amnistize méme, d’autres contribuables
malhonnétes, peuvent concevoir 'amnistie fiscalenme un risque d’étre contrélés dans le
futur du fait qu’ils auront a déclarer inéluctabksmh leurs revenus pour pouvoir bénéficier de

cette amnistie

En termes d’équité, 'amnistie fiscale n’assure gagustice fiscale. Elle ne concerne qu'une
partie des contribuables malhonnétes. Dans celedsyt de lutter contre la fraude fiscale
n'est plus réalisé, dans la mesure ou les contiegahonnétes, face a cette situation, vont
réduire leurs déclarations, et engendrer un marggagner pour I'Etat. Enfin, Baer et le
Borge (2008) voient que I'application de I'amnisfigcale est colteuse et elle ne permet pas

d’évaluer correctement la fraude fiscale.

4. Divergences entre les revenus et les déepenses

L’'approche appeléBivergences entre les revenus et les dépeasgmpuie sur des enquétes
concernant les dépenses et les revenus des mémagesveau microéconomique qui
ressemble a I'approche indirecte de la comptabiidéonale (voir approches indirectes).

Certains auteurs les classifient ensemble commeeuie approche.

Comme l'indique son nom, I'approche se fonde sufale que toute divergence entre les
revenues et les dépenses des ménages sur le na@shBiens et des services indique
I'existence de I'’économie souterraine. Pour estigedte derniére, la littérature fait état de
trois méthodes principales utilisant cette appradiaeméthode de Dilnot et Morris (1981), la
méthode de Pissarides et Weber (1989) et la méthmdgssiotou et al. (2004).

4.1. Dilnot et Morris (1981)

Pour estimer la taille de 'économie souterraindR@yaume Unis, Dilnot et Morris (1981) se
sont fondés sur I'écart entre les dépenses eeleanus des ménages. Les données utilisées
ont été issues d'une enquéte sur les dépenses eédenus des ménages (FES : Family
Expenditure Survey) réalisée en 1977 a partir d¥ f8énages pour une période déterminée.
Les auteurs analysent ainsi un échantillon des gendont les dépenses dépassent leurs
revenus déclarés de 15%. Ensuite, ils estimerdille de I'économie en noir en 1977 entre
2,3% et 3% du PIB.

Cette méthode présente a la fois des points positihégatifs. D’un c6té, I'étude (Dilnot et

Morris, 1981) suppose que les gens gagnant delegaibvenus issus d’activités en noir ne
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peuvent déclarer le montant réel de leurs dépemsasconséquent, cette méthode reste a
méme de dévoiler les activités de fraude a petitelée :« Persons who have small amounts
of moonlighting income may not realise and repbé& éxact amount of expenditures. So, this
approach is quite successful in identifying smadlle evasion activitié$». (Dilnot et Morris,
1981).

D’un autre, I'enquéte sur les dépenses des ménagesst une source fiable de données pour
les auteurs, peut avoir une certaine limite. Ereteffes gens engagés dans les activités
souterraines peuvent ne pas participer a ce typeqdéte (Pyle, 1989). Ceci témoigne que

cette méthode sous-estime le montant de I'éconemiterraine et donc de la fraude fiscale.

De méme, les dépenses peuvent dépasser les redamss plusieurs autres cas que
I'implication dans les activités souterraines. tetid’'exemple, la période de chémage ou de
maladie et le cas des retraités, peuvent étredmpar d’autres sources a part le revenu, tels
gue I'épargne et les aides familiales. Dans ce @es,pistes de recherche peuvent étre vues
afin de trouver des méthodes remédiant a cesisitsat

4.2. Pissarides et Weber (1989)

A linstar de la méthode précédente, PissaridedVeber (1989)estiment la taille de
I’économie au noirlflack economyde la Grande Bretagne en utilisant les donnéésstide
'enquéte sur les dépenses et les revenus des peirES family Expenditure Surviye
1982. Cependant, ils adoptent dans leur étude,simple équation de consommation des
biens alimentairé, Ainsi, les hypothéses sur lesquelles ils fondeumt étude sont :

* Les dépenses consacrées a l'alimentation sontatement déclarées dans I'enquéte
sur les dépenses des familles par tous les gralgkspopulation,
» La déclaration des revenus est correcte pour lggogs, tandis que les travailleurs

indépendants sous déclarent leur revenu.

Ainsi, la fonction de consommation estimée sépanérpeur les employés et les travailleurs

indépendants est la suivante :

47 « Les personnes qui ont des petits revenusadlaitrau noir ne peuvent indiquer le montant exact
dans les dépenses. Ceci confirme donc que cetteodeétest capable d’identifier les activités de
fraude a petite échelle » (Dilnot and Morris, 1981)

48 e choix de ce type de consommation est justidiéle fait qu’il est I'élément le plus pertinentsde
dépenses.
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In Cl] = Ziaj + B] hl( Yti) + Y] SEI + &j, (1)
Ou C; est la consommation des articlespar le menage j Zi;; est un vecteur des
caractéristiques du ménage ajest un vecteur des parameétreB;; est une proportion

marginale de consommation du bienYj;; est une taxe de revenue du ménaggEi est une
variable dummy pour les travailleurs indépendaétgle a 1 si le ménage est un travailleur

indépendant et 0 s'il est un salarié)g;egst un terme d’erreur.

Les résultats des estimations sont ensuite utifisés calculer la variance et la covariance du
revenu moyen sous déclaré. Ainsi, le coefficientalienu sous déclaré est de I'ordre de 1,55.
Ce coefficient est multiplié par le pourcentage g&nus provenant du travail indépendant
qui représente d’environ 10% du PIB. Par conséquisrttouvent que la taille de I'économie

au noir est d’environ 5,5% du PIB.

En s’appuyant sur un modele simple de consommatette méthode est loin d'étre

exhaustive. Des situations ne sont pas tenuesraptedelles que :

v' Comme le reconnaissent les auteurs, certains egmloguvent étre engagés dans une
activité lucrative indépendante, et dissimulansglieur véritable revenu.
v' Les ménages peuvent financer leur consommatiotgugypour les produits de luxe,
par leurs épargnes et non pas seulement par EBwegsus mensuels.
Dans un méme sens de critique, I'hypothése selguelke les dépenses de consommation
sont déclarées totalement peut étre rejetée datansecas. En effet, si une personne peut
sous déclarer ses revenus, il peut aussi sousrelésks dépenses. Par exemple ceci peut étre
le cas pour les articles de luxe des biens alinresta

4.3. Lysiotou et al (2004)

Pour remédier a certains problémes liés a l'apmoatiec une équation simple de la
consommation des meénages, Lyssiotou et al (200#3ent I'approche par le systeme
complet de demandeldmand system approgches biens fondés sur des échantillons de
données individuelles des ménages obtenus a pariienquéte FES de 1993. En plus des
biens alimentaires, ils integrent dans leur modkde biens durables, ainsi que I'épargne.
Ainsi, lls supposent l'inexistence du biais issu lleétérogénéité confuse relative aux

préférences des agents et les effets des revenus.
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Lyssiotou et al (2004) considéerent deux source®denus, les salaires et les revenus propres,
et six catégories de biens non durables : biensealiaires, alcool, carburant, habits, biens et
services personnels, et de loisirs. Ainsi, ilsrestit le systeme de demande suivant :

Wip = a; + X @;j Zip + 8y + Bi[lnYy, +1In(6pyy’ + 6,1y3)] + A;[InYy + In(6,yy +
01y)]* + 9in (2

Ou w;, est la part de budget pour le bien i dans le m&ragz est le vecteur des
caractéristiques du ménage (age, location, ocaupatietc) ;y;’ ety; sont les proportions de
salaire et de travail indépendant dans le revenméluiage obsen, ; §; est I’homogénéité
des préférences associées aux revenus des trarsilhelépendantsg est le coefficient de
'économie souterraine (défini comme le facteur |emuel est multiplié le revenu observé

pour devenir égal au revenu actuel) 9gtest un terme d’erreur.

Lyssiotou et al (2004) estiment ainsi I'équatiom p&gression et obtiennent les coefficients
des revenus de travailleurs indépendants suivahis8:pour leblue collaret 1.64 pouwhite
collar. Ces deux valeurs sont donc utilisées pour megargille de I'économie au noir au
Royaume Uni a 10.6% du PIB (valeur presque le doulel ce que Pissarides and Weber
(1989) ont estimé, et trois fois la valeur calcypée Dilnot and Morris (1981)).

En revanche, la méthodologie suivie par Lyssiotbwle(2004) pour mesurer I'économie
souterraine ne repose pas sur une théorie. Clrsesiiteurs se soustraient de cette critique en
déclarant que la méthodologie se fonde sur le pende sondage du comportement du
consommateur. Cependant, sans discuter le lienlaweéorie de consommation, la méthode
est un exercice statistique pur, a l'instar dedides and Weber (1989), qui ne dit que peu
sur le fonctionnement de I'’économie souterrainesshuplusieurs autres problémes sont a

signaler :

v' La méthode de I'équation de la demande nécessitedihformations que la méthode
de I'équation unique. Ceci peut conduire a deslprobs liés aux erreurs de mesure.

v' Le choix des auteurs de retenir I'nypothése queple€férences des agents sont
hétérogénes conduit a exclure les pensionnairdsseparents isolés qui ont des
préférences uniformes. Toutefois, c’est précisérsertyype de personnes qui ont une
grande incitation a participer aux activités infetles.

v Les effets de I'hétérogénéité des préférences [wediudes résultats conduisant les

auteurs a deux conclusions : le revenu des travadlindépendants est le plus élevé
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dans le total des revenus, et la part des dépesenatiere de nourritures et de
carburant, est la plus élevée dans le total desrd&s. Ceci peut étre expliqué par le
fait que ces ménages tendent a avoir des stylegedavorisant des dépenses dans les
biens de nécessité que dans des biens de luxendzeye cette affirmation est
completement contre-intuitive.
En résumé, et a partir de cette analyse des apgwatihectes, Il est a signaler qu’elles ont
'avantage de décomposer I'ampleur de la fraudeales par secteur, par région, ou par
profession. La mesure du phénomene est possibéeteinent a partir des chiffres de
'administration fiscale ou des agrégats extraés dnquétes. IIs fournissent, entre autres, les
résultats les plus solides et les plus fiabledasguantification de la fraude fiscale. Or, la non
disponibilité des données et des informations Wé¢si émanant de I'administration fiscale
pousse les chercheurs a utiliser les approcheatds qui quantifient 'économie souterraine

dans son ensemble et la fraude fiscale.

ll. Approches indirectes

Les méthodes indirectes reposent sur I'exploitaties diverses relations macroéconomiques
sous certaines hypothéses. Ces estimations powtenbbtenues a partir de la divergence
entre : revenus et dépenses, la participation agh@éadu travail officiel et non officiel, la
consommation d’électricité et le PIB. D’autres noétbs quantifient la grandeur via les
transactions monétaires. Généralement, ces méthoéekappent pas aux critiques. Leur
fondement sur certaines hypotheses leur imposeedeorncentrer sur un indicateur de

I’économie et néglige plusieurs d’autres indicaseur

1. L'approche de comptabilité nationale

Les méthodes s’appuyant sur les divergences sageneent utilisées dans les pays

développés pour estimer des composants particudEssrevenus souterrains. Elles sont en
revanche moins appliguées aux pays non déveloass certains cas, les procédures ne
peuvent pas étre aisément appliqguées a causerdduie rudimentaire et fragmentaire des
systemes de comptes nationaux et l'insuffisanceldaaées fiscales appropriées. Le nombre
de publications diffusables est assez restreimucgeut réveéler la difficulté de cette voie de

recherche, mais aussi le manque de données dedadilér des pans entiers de I'économie
souterraine (Barthelemy, 1982).
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Trois méthodes sont utilisées dans les travaux raoes, a savoir : la divergence entre le
PIB optique revenu et le PIB optique dépense, Jardence entre les revenus fiscaux et les
revenus de la comptabilité nationale, et I'écatteela TVA réel et la TVA effectif.

1.1. Ladivergence entre PIB optique revenu et PIB optige

dépense

L’approche de la comptabilité nation&eourrait étre utilisée aussi au niveau nationairpo
estimer la grandeur de I'économie souterraine\ietsala divergence entre les dépenses et les
revenus. Plus précisément, cet écart peut seruir ggtimer les revenus non mesures. Ceci se
fonde sur I'hypothése que les dépenses effectuéedepcontribuable refletent ses réels
revenus méme ceux qui sont non déclarés. De feite @pproche pourrait étre facile a
appliguer dans le cas ou les informations sur fgsedses des ménages sont disponibles et
précises. Aussi, si toutes les données des éléndestsiépenses sont fiables et construites
indépendamment des sources de revenus, les résolitgnus par cette méthode peuvent

s’avérer fiables.

L'une des études les plus citées est celle de MeffB80), qui a utilisé cette méthode pour le
cas du Royaume unis. Selon l'auteur, la différean&re les estimations du PIB optique
dépense et le PIB optique revenu est appelée agsiduelle (4nitial Residual Difference,
IRD). Ainsi, McAfee (1980) prend comme source pipade de données I'administration
fiscale (nland Revenuepour mesurer le PIB optique revenu, tandis gestime le PIB
optique dépense a partir de données extraitesipairment d’enquétes aupres d’industriels
et ménages realisées a des fins statistiques attinges données du gouvernement central et
des autorités locales. McAfee (1980) suppose gumdsure du PIB optique dépense est juste
et non biaisée. |l justifie cette hypothese pafai¢ que les enquétes sur les dépenses des
ménages sont moins affectées par la dissimula@omme résultat, McAfee (1980) estime
gue l'erreur résiduelle en pourcentage du PIB depesst de 0,3% en 1960 pour arriver a
presque 4% en 1974, tandis qu’elle est en baidse £974 et 1978.

49 Assurément, Le systeme de la comptabilité nateaapour finalité d’estimer le produit intérieur

brut (PIB) d’'un pays. Le PIB peut étre calculé selmis sources de données différentes : production
dépense ou revenu. Et comme il est reconnu dasgstéme de la comptabilité nationale, la régle
d’équilibre exige que le PIB dans I'optique reveluive étre identique au PIB dans I'optique dépense.
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Cette méthode est remise en cause sur certainsspbiabord, les enquétes sur les dépenses
des ménages sur lesquelles s’appuie McAfee (1988pnt pas toujours fiables. Ensuite, il ne
prend pas en considération les différences tempserelans les transactions qui peuvent

affecter les résultats de I'enquéte.

Thomas (1999) a montré que les deux mesures daueadional ne sont pas statistiquement
indépendantes. lls partagent, en effet, les mémepasants, et parfois le PIB revenu peut-
étre plus grand que le PIB dépense, comme celé B @as en Suisse. Pour cet auteur, la
méthode n’est valable que dans la mesure ou les méthodes de calcul du revenu national

sont calculées de maniere indépendante.

De plus, les données du PIB sont parfois sujettes iaterférences politiques. Ceci est

particulierement vrai dans certains pays en voiedéeeloppement lorsqu’ils cherchent a

obtenir des crédits des principales institutionspdéts telles que le FMI ou la Banque

Mondiale. En revanche, ces allégations ne sontpasues dans les pays développés (Tanzi,
1999).

Frey et Pommerehne (1982) soulignent trois défaaerde la méthode de divergence :

v Les deux estimations du revenu global (optique mevet optique dépense) peuvent
étre sujettes aux erreurs.
v' La différence de couverture statistique entre ksxdnesures peut aussi causer des
erreurs.
v Les revenus qui échappent aux autorités fiscaleggme aussi ne pas apparaitre dans
les données sur le revenu national.
Dans ce sens, Frey et Pommerehne (1982) propasesi,de considérer la différence entre
les deux estimations du PIB comme une borne infegiglu revenu non déclaré dans la
mesure ou le calcul du revenu global ne tient cengpie d’'une fraction du revenu détectable
par l'autorité fiscale.

En outre, notons aussi que I'écart entre les desixnations du PIB pourrait sous-estimer
'économie souterraine. En effet, en pratique loesdécart dégagée est considérable, les
comptes nationaux sont généralement révisés poddigre. C’est donc I'écart initial entre

les deux parties qui doit étre utilisé. Il est &fais rarement publié. En revanche, dans
certains pays ou les estimations brutes des dépengevenus sont disponibles par secteur,
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cette méthode devient, en plus, utile pour déteemi@ secteur le plus touché par I'activité

souterraine.

1.2. Ladivergence entre revenu fiscal et revenu

comptabilité nationale

Dans cette méthode, il est question d’estimer éa®mus non déclarés, constituant, entre
autres, une forme de la fraude fiscale. Elle coagisincipalement a examiner la différence
entre les revenus estimés par 'administrationafes@t celle obtenues a partir des comptes
nationaux (optique revenu). Ainsi, cette méthodeose sur un postulat fondamental qui est
celui de l'indépendance des données de sourcdefissasec celle émanant de la comptabilité

nationale.

Aux Etats-Unis, le bureau des analyses économiqaksile réguliéerement |'écart entre le

revenu brut ajusté rapporté par I'Internal ReveSeevice et le revenu brut ajusté provenant
des estimations du revenu personnel sur la baggratluit national (Feige, 1990). Sur ce

registre, Park (1979 a mesuré I'erreur résiduelle entre I'estimationrelenu des personnes

physiques, effectuée par le Bureau of Economicsy&isa(BEA) et celle du revenu ajusté

brut réalisée sur la base d'un échantillon de datitms de revenu par I'Internal Revenue
Service (IRS). En effectuant les ajustements ap@®gour rendre les chiffres compatibles
entre les deux sources de données (BEA et IRSK (Bai79) estime I'erreur résiduelle aux

Etats-Unis de 4% pour I'année de 1977, 5,5% po6B16t 9,4% pour 1948.

En Belgique, Frank (1977) a recouru a cette métipade déterminer 'ampleur de la fraude
fiscale et la sous-estimation fiscale. Ainsi, sefsank (1977, p26) €ette méthode consiste
essentiellement a comparer la matiere imposabléad&e avec les données correspondantes
de la comptabilité nationale et les tableaux ergréerties de I'économie ou de la fortune
nationale, aprés avoir opéré les redressementsssag®s soit aux statistiques fiscales, soit

aux données macro-économiques, en vue de les reoamgarables».

Dans ce sens, vu que la comptabilité nationaledpommn compte tous les types de revenus
gu'’ils soient imposables ou exonérés, des ajustenatrdes déductions s’avérent nécessaires
avant toute comparaison entre les deux revenufautllen conséquence réintégrer toutes les
différentes exonérations et déductions afin dedadre comparable aux données des comptes

nationaux. Notons d’emblée que dans le cas d'uxepgeoportionnelle, le revenu non déclaré

%0 Cité par (Pommerehne et Frey ,1981 : pp 7-8)
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reflete directement I'estimation de I'impot impay&u contraire, dans le cas d’'un imp6t
progressif, comme I'impét sur le revenu, le revelon déclaré obtenu doit étre réparti entre

les tranches d’'imposition. (Tanzi et Shome, 1993).

Cette méthode peut sous-estimer les revenus ndarégclans la mesure ou des revenus non
enregistrés dans la comptabilité nationale peu@aet aussi non déclarés dans les revenus
fiscaux. Au surplus, les agrégats utilisés poucudal le revenu national peuvent étre estimés

a partir des données fiscales.

1.3.  Ecart entre le taux théorique et le taux effectif @ la
TVA

Cette meéthode consiste a calculer I'écart entrevdéeur de la TVA collectée par
'administration fiscale et la TVA théorique qui itl@tre recue. Dans ce sens, le montant

théorique de TVA est estimé a partir des tableantxées-sorties des comptes nationaux

décrivant la circulation des biens et services di@éasnomie nationale (Willard, 1989).

Comme résultat, I'écart percu donne une estimatmta fraude fiscale en matiere de TVA,
apres quelques corrections qui concernent les extimigs et les abattements, les différences

résultant des régles de décalage d’un mois de paiem®t les déductions de la TVA.

Bizeur (1996)! a utilisé cette méthode pour mesurer le rendethéotique de la TVA et les
recettes effectives dans cing pays de I'Union Eéeope (L’Allemagne, la Belgique, la
France, I'ltalie et le Royaume-Unis). Il a obtdeuendement effectif par le rapport entre la
TVA percue et la consommation finale évaluée dansdmptabilité nationale. Quant au
calcul du rendement théorique, il a utilisé lextemoyens de TVA fournis par la commission

européenne.

En Belgique, Diallo et al (2010) ont estimé en 2008 perte de 18,8% en termes de recettes
de TVA en 2008. Ce taux est obtenu a partir deat®entre le taux théorique de TVA (taux
moyens pondérés fournis par la Commission euromdephle taux effectif (rapport entre la
TVA percue et la consommation finale évaluée enptabilité nationale), rapporté sur le
taux effectif ((16,77%-14,12%)/14,12).

51 Cité par (Diallo et al, 2010 : pp21-22).
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Pour le cas marocain, le FMI (19973 évalué la part du PIB qui échappe a toute t@xath
matiére de TVA en1995 a 33,3 milliards de DirhaBe.répartition est donnée par le tableau
6.

Tableau 6 : Répartition de la taxation en mati&rddA en 1995 au Maroc

Libellé Base taxable Base déclarée et| Base non déclarée a
reconstituée taxé taxer
TVA intérieure 58,9 37,9 21,10
TVA a 547 42 4 12,3
I'exportatior
Total 113,6 80,3 33,3

Source : FMI (1997)

Nam et al (2001) ont quantifié le montant de ladi@et I'évasion fiscales en matiére de TVA
pour un échantillon de pays de I'Union Européemidipdes données des comptes nationaux,
entre la période 1994 et 1996. En moyenne, les ggayst un taux élevé de fraude fiscale sont
I'ltalie 34, 6%, I'Espagne 22, 6%, la Gréce 20,480Belgiquel9,3%, et le Portugal 14,2%.
Au contraire, les pays ayant en moyenne un tauxibdsaude fiscale en matiere de TVA sont
le Danemark 4,2%, la France 8,8%, les Pays Bas,2gt®oyaume Unis 3,8 %, I'Allemagne
4,8% en moyenne. A partir des résultats obtenssalgeurs concluent que les efforts de
coopération, d’harmonisation des mesures en matiereontrdle, et la mise en place d’'une
meilleure base d’information sur la fraude fiscast nécessaire afin d'améliorer les

performances de recouvrement de la TVA dans |é&rdiits pays de I'Union Européen.

En résumé, la fiabilité de cette approche de cobilta nationale n’est généralement pas
assurée pour diverses raisons. D'abords, la dift&rentre ces deux agrégats est sujette aux
erreurs et d’'omissions. Ensuite, I'un des inconséts de cette méthode réside dans I'épargne
surtout en devises des revenus génerés dans li@iesouterraine ou transférés a I'étranger.
Dans ce cas, I'économie souterraine serait souggeptée. Enfin, cette approche ne tient pas
compte des changements dans les techniques dedisimement de la comptabilité nationale.
L’estimation de I'économie cachée basée sur I'agipeode la comptabilité nationale donne
régulierement des estimations moins élevées guarutess approches.

En pratique, une grande prudence est exigée lorsepianesures de divergences sont

interprétées. Par ailleurs, si les deux procédsoes directement ou indirectement affectées

52 Cité par Bouchareb (2005, p99).

81



par l'activité souterraine, alors la méthode deedijences mesure simplement la différence

entre les deux approches plutdt que 'ampleur alesoli secteur souterrain (Feige, 1990).

2. Approche de la consommation d’électricité

La méthode de la consommation d’électricité ou idpsits physiques a été utilisée pour la
premiere fois par Lizzeri (1979), Del Boca et Fqi1682), puis Portes (1996) et Johnson et
al. (1997). En effet, deux travaux sont largematgiscdans la littérature comme étant des
principales références de cette approche. Il stgiKaufmann et Kaliberda (1996), et Lacko
(1996, 1998 et 2000).

2.1. Méthode de Kaufmann et Kaliberda

Kaufmann et Kaliberda (1996) supposent que la aonsation électrique est l'unique et le
meilleur indicateur physique de I'activité économegglobale, et que le rapport d’élasticité
électricité/PIB global est proche de 1. En d’autmasts, la consommation de I'énergie
électrigue fournit une mesure approximative detivédé économique globale, tandis que le
PIB fournit une mesure de l'activité économiqueaidile. Ainsi, la différence entre ces deux

variables donne une estimation de la taille deiV@é non officielle (illégale).

Toutefois, des biais peuvent étre considérés datiisshtion de la consommation d’électricité
comme approximation de l'activit¢ économique glebabelon Kaufmann et Kaliberda
(1996), d'un céteé, il y aurait essentiellement gréacteurs pouvant causer un biais a la

hausse :

* Une haute consommation par unité de production @ume capacité sous-utilisée
durant une période de récession.

» Des problemes techniques en conséquence d’'uneamnaite insuffisante.

« L'utilisation d’autres sources d’énergie (tel qeegbz, charbon ...).

De l'autre c6té, un biais vers la baisse peut@&itesé par quatre facteurs :

* Une utilisation efficace de I'électricité (renderhdrés bas aprés transformation et
implémentation de mesures d’économie de I'énergie).

* Un prix en hausse de la consommation.

* Un changement de la structure industrielle d’'unsp&yune utilisation haute de
I'électricité vers une basse utilisation).

» Une sous-déclaration de I'usage de la puissancériéige.
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En analysant ces différents facteurs, Kaufmannadibkrda (1996) concluent a trois scénarios

pour fixer le rapport d’élasticité :

1)

2)

3)

Dans le premier scénario, les auteurs stipulentlem& premiers facteurs causant la
hausse du biais sont annulés par les 4 autresufadtabaissant. Ainsi, I'hypothese
d’un rapport d’élasticité unitaire reste maintenue.

Toutefois, les auteurs remarquent que I'hypothédegalente ne peut étre valable pour

tous les pays en transition. lls proposent ainsisecond scenario pour le rapport

/////

« Les économies a efficacité énergétique » qui cemment les pays du centre et de
'ouest de I'Europe ou les ajustements des priké@ergie sont plus signifiants et ont

commence plus tot. Elles supposent une élastieitgrdduction de I'ordre de 0,9 (en

améelioration).

« Les économies neutres », comprenant les paysBalti I'ajustement du prix est

mis en place tardivement. Elles supposent un coefifi d’élasticité unitaire.

« Les économies inefficaces en énergie » comprdearitats issus de 'URSS avec
un ajustement du prix relativement faible (ou ré@prElles supposent une élasticité

de production a environ 1,15.

Le troisieme scénario est construit en se basamésinypothéses :
« Chaque unité produite dans les pays issus de 'UR&S les pays Baltes) est
devenue encore davantage énergivore (a 5%) pelad@ansition.
 Les pays Baltes sont restés constant avec unea&féc constante dans
I'utilisation de I'énergie électrique.
* Les pays du centre et de I'ouest de 'Europe sewedus 5% plus efficace
dans leur utilisation de I'électricité.

Ainsi, ce scénario difféerencie 3 catégories de ®len I'efficacité énergétique, en mettant

I'accent sur les taux de I'efficacité totale plutite sur les différences d’élasticité.

Il est & noter que dans cette méthode, le PIB assidéré comme une estimation de la

guantité des activités économiques officiellest€ril y a une possibilité que le PIB officiel

ne reflete pas tous les produits nouveaux dansn@mie officielle. Cependant, il est aussi

probable qu’il capture quelques activités non adfles. Ainsi, il est assumé que ces biais de

mesure sont insignifiants.
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La taille de I'économie non officielle est consi@éércomme la différence entre les estimations
de I'ensemble des activités non officielles etelbbfficielles. Il faut en premier lieu collecter

les données de la consommation de I'électricitédetPIB pour les années requises et les
exprimer sous la forme d’'un pourcentage de I'artebase (généralement la premiere). Dans
un second lieu, un point de comparaison de laetdidl I'économie non officielle est établi en

utilisant une estimation empirique précédente danée de base (supposée a partir d'une
autre estimation). Pour calculer la part des aésviéconomiques souterraines, les formules

sont les suivantes :

EN, = IET, — IEO, = IET,_; + — =2 IET,_, — IEO, ©)
t-CET
_IEN;
TEN, = io" (4)

* IEN; Index de I'’économie non officielle de 'année t

 IET; Index de I'ensemble des activités économiquesatmée t, Par exemple : la
consommation de I'électricité dans I'année t enrpentage de la consommation de
'année de base.

« CE; La consommation d’électricité de I'année t ;

« IEO; Index de I'économie officielle de I'année t, paemple : le PIB de I'année t en

pourcentage du PIB de I'année de base ;

eis Le coefficient d'élasticité entre la consommatiatiélectricité /activité

economique totale.
« TEN; La taille de 'économie non officielle en pourcage du PIB de l'année t ;

En appliquant ces calculs pour les trois scénakasfmann et Kaliberda (1996) trouvent que

I’économie non officielle en Ukraine varie entre2d2n 1989 a 48,5% du PIB en 1994 si on

considére le premier scénario, a 45,7% pour lergksoénario et a 44,3% pour le troisieme.

Les critiques de cette méthode ont été formulééamoent par Schneider et Enste (2060),
Schneider et Buehn (2013, 2016) :

e Uniquement une partie de I'économie informellerassurée par cette méthode du fait
que l'ensemble des activités économiques non effes ne requiérent pas une
certaine quantité de I'énergie électrique et quitles sources d’énergie peuvent étre

aussi utilisées (eg. gaz, pétrole, charbon...).
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* Les progres technologiques peuvent réduire coratlEment la consommation
d’électricité, ce qui peut conduire a un biais gignt vers la baisse.

e L’évolution de I'élasticité en termes de PIB peubis des modifications importantes
entre les pays et dans le temps, et aussi en ra@sochangements structurels de
I’économie tels que la diminution de la part dadiustrie dans le PIB.

Cette méthode a été aussi critiqué pour son hypethépposant que la demande d’électricité
est identique dans tous les secteurs avec desdamtiques et des élasticités croisés de la
demande, et que la relation entre la consommatiadtricité et le PIB est constante dans le

temps et entre les secteurs (Joassart, 2010).

2.2. Méthode de Lacko

Une autre méthode utilisant la consommation d’életé pour I'estimation de la taille de
I'’économie souterrainehidden econon)yest proposée par Lacko (1996, 1998 et 2000). La
meéthode part du principe que I'économie souterrasieprésente dans tous les secteurs de
'économie, et surtout dans les activités domessgaouseholds La méthode est décrite par

les deux équations suivantes (a partir de LackdqpQ
InER;j = a4InCy; + a,AGj + azGij + a4Q; + asPR;j + agH;j + a;  (5)
Avec:a; 20,0, <0,03<0,a0,<0,a5 <0,ag =0
Et:H;; = B1TLij + B.TCij + B3Dyj + Bulij + BsEX;j (6)
Avec :,=>20,5,=20,65=0,8,=20,=2<0

Ou: i: lindice assigné au pays; j: l'indicesameé a l'année ER; : La consommation
d’électricité des menages par habita@ ; La consommation réelle des ménages par habitant
(a parité de pouvoir d'achatpG;; : La part du PIB agricole par rapport au PIB taficiel ;

Gjj : L'indice de différences météorologiques obterpaesla fréquence relative des mois avec
le besoin du chauffage a domicile (température sHIf€C) multiplié par la température
moyenne de JanvieR;; : Le taux des sources d’énergie autres que I'émesigctrique par
rapport a toutes les sources d’énergie dans lacoumsition d’énergie dans les ménages;

PR;; : Le prix réel de la consommation d’un kWh d’étemté résidentielle en US dollars (en

tenant compte le taux de chang#);;: La production de I'économie souterraine par
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habitant ;TL;; : L'imp0t sur le revenuTC;; : L'impot sur les sociétésh;; : Baisse de la
production depuis 1989D;; =1 ;I : Le taux d'inflation annuel (indice des prix a |

consommation) EX;; : Dépenses publiques rapporté au PIB.

L’équation 5 démontre que plusieurs variables pentsa I'augmentation de I'électricité par
habitant, tels que la hausse de la consommationidielle, la diminution de la part de
I'agriculture dans le PIB, la diminution de I'indianétéorologique. S’agissant de I'équation 6,
elle décrit les facteurs qui déterminent I'éconoseterraine. Les deux premieres variables
indépendantes représentent la pression fiscalen $ealcko (2000), I'impét sur le revenu ainsi
gue les cotisations sociales influencent les déssa la fois des employés et employeurs. De
facon similaire, I'imp6t sur les sociétés a un igtpBondamental sur le choix de création
d’entreprise, soit dans I'économie officielle oundale secteur non officiel. La troisieme
variable explicative est I'évolution de la prodeoctitotale, qui a pour finalité d’étudier le
comportement des ménages face au changement damsligction®. Pareillement, Le niveau
d’inflation influe directement la pression fiscalea charge fiscale effective augmente dans le
cas d’'une inflation excessive et inversement. Lenide facteur explicatif est le niveau des
dépenses publiques. Il peut augmenter la taillel’éeonomie souterraine si un role
grandissant du gouvernement contraint l'investissgndans le secteur privé. Il peut aussi
réduire sa taille a travers le renforcement destions de contrdle, par exemple dépenser plus
de ressources pour lutter contre le crime et lauption (peu plausible dans les pays
développés ou en transition).

La taille de I'économie souterraine est calculéeuBlisant une estimation économétrique.
Ainsi, un index est calculé a partir des équatiprecédentes, montrant combien I'électricité

des ménages est liee a I'économie souterraineudapays i pendant 'année j :

h _ YeTLij+y;TCij+tygDij+Yolij+y10EXij
Y INER;;

(7)

Puis, on estime combien de PIB est produit paeutilectricité dans I'’économie souterraine
afin de calculer la part de I'’économie souterrane?IB. C’est pourquoi, on peut prendre des
résultats spécifiqgues obtenus a partir d’estimati@mtérieures produites par une autre
méthode et I'appliquer aux autres pays. C’est ajnsi Lacko (2000) a utilisé une estimation

53 Lacko (2000) assume que les ménages répondenseuement a I'évolution annuelle de la
production, mais aussi aux changements cumulagjsiid 1989.
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de I'économie souterraine des USA pendant les grasiannées 90 qui était autour de 10-
11% du PIB officiel. Ainsi, il applique 10.5% du BPlofficiel comme taux de base de
’économie souterraine pour déterminer la part ddecéconomie pour le reste des pays

étudiés.

Schneider et Enste (2000), Schneider et Buehn (2PQB6) critiquent cette méthode en

soulignant que :

 Toutes les activités économigues souterraines mglié@nt pas une quantité
considérable d’électricité. Aussi d’autres sourd&nergie alternatives peuvent étre
utilisées.

* Les activités économiques souterraines peuventé@ssi situées au-dela des activités
domestiques

» Le ratio concernant les dépenses de protectioralsocie pourrait pas étre utilisé
comme facteur explicatif de I'économie souterrainetamment, dans les pays en
transition et les pays en développement.

* Le besoin d'une valeur de base pour calculer I'éatie souterraine des autres pays
est un inconveénient signifiant de cette méthodesatte qu'il est difficile de choisir
une valeur de base plus fiable, notamment, poupdgs en transition et les pays en

développement.

3. Approche du marché du travalil

Dans I'hypothese ou la main d’ceuvre totale est tems, toute diminution du taux de
participation de la main d’ceuvre dans le marchérawail officiel pourrait étre interprétée
comme une augmentation du travail dans I'économigesraine. De fait, 'augmentation du
travail dans I'économie souterraine signifie quéalex d’emploi non officiel par rapport a la

population augmente, et que le taux du travail farapport & la population reste constant.

D’une autre maniere, la réduction du taux d’acéide la population officielle est causée par
des facteurs liés a I'économie souterraine, ceeguexpliquée par le transfert de la population

du secteur officiel vers le secteur non officiel.
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Contini (1981¥* trouve que la différence entre son estimationadix tle participation qui est
de 41,1% en 1977 en ltalie, et le taux officiel 88,7 est expliguée par le travail dans

I’économie souterraine.

Lemieux et al (1994) ont utilisé cette méthode deucas du Canada a partir d’'une enquéte
menée a Queébec pour analyser la décision doffrem@n d’ceuvre dans I'économie
souterraine. Ainsi leurs résultats démontrent §edice d’'une substitution entre les activités

du marché du travail des deux secteurs officiabet officiel.

D’autres auteurs ont fondé leurs travaux sur l@rmdjence entre le travail actuel (réel) et le
travail officiel (enregistré). Cet écart pourrditeestimé a partir de la comparaison entre deux
sources de données. La premiére source nous pdemedliculer le taux d'activité officiel
émanant des données administratives, et la deuxigmue permet de calculer le taux
d’activité a partir des enquétes sur la populatamtive. L'écart entre les deux sources

différentes nous délivre une estimation de I'écomosouterraine.

Dans ce sens, Nastav et Bojnec (2007) ont apptigtié méthode en Slovaquie en s’appuyant
sur deux sources de données différentes. Aingpagtant de I'écart du taux du chémage, le
taux de I'économie souterraine est en moyenne del&¥e€conomie officielle, tandis que la
divergence du taux d’emploi donne une valeur plegée qui est d’environ 20% en moyenne
au cours de la période étudidensi, I'estimation de I'économie souterraine esupcentage
du PIB vraie entre 18,9% et 20,8% en 1995, et ¢ 2@2,5% en 2000. Aussi, leurs résultats
témoignent de la propagation de I'économie soutesrdans plusieurs secteurs tels que le
commerce, I'éducation, 'immobilier, et non pas slates activités saisonniéres tels que

I'agriculture, et le tourisme.

En Romanie, Davidescu (2014) a mesuré 'ampleuféd®enomie souterraine dans ce pays
durant la période 2000-2009. Il s’est appuyé suxdeources de données différentes, la
premiéere source concerne des données adminisggterenettant I'analyse du taux d’activité
dans le temps, et la deuxieme source concernedé&acur la population activialpour force
survey. Ainsi les résultats témoignent pour les dewesyde données utilisés de I'existence
d’'une corrélation négative entre le taux de chonteiel et le taux d’emploi non officiel,
c.-a-d., que toute diminution du taux d’activitépilque I'augmentation du travail non officiel

estimé. Aussi, la premiere source de données réyaée 800 000 personnes sont des

54 Cité par Mirus et al (1994).
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chémeurs, tandis que les résultats émanant deu&eacpttestent que 1 900 000 personnes

travaillent dans le secteur non officiel.

Cette méthode permet indéniablement de connaitr®riebre de chémeurs travaillant dans
'économie souterraine, ainsi que d’estimer le tdiemploi dans I'économie non officielle.
Néanmoins, les estimations de cette méthode reistgmécises du fait que la baisse du taux
de participation de la main d’ceuvre pourrait éue d d’autres causes telles que le chémage,
la politique de retraite, I'immigration de la magoeuvre du monde rural vers le monde

urbain.

hY

De plus, 'hypothése selon laquelle tous les chdmduavaillent & temps plein dans
I’économie souterraine, et que les personnes ayantavail officiel ne travaillent pas dans
I’économie souterraine a temps partiel ne sontr@alistes (Nastav et Bojnec, 2007). Dans ce
sens, @ung et Yilmaz (2000) affirme que cette approche ne prpasd en considération les
gens ayant un second travail qui peuvent travadlda fois dans le secteur officiel et le
secteur non officiel. Au surplus, la non disponibildes données détaillées sur I'heure

travaillée et sur les travailleurs actifs dansdi@amie souterraine limite cette approche.

4. Approches monétaires

Les approches monétaires sont d’origine amériogtimeposent sur I'idée que les transactions
occultes se réglent en billets pour échapper @& tfmntne de contrble de la part des autorités
légales (Barthélemy, 1982).

Cagan (1958), le premier a utiliser cette approahmjs en évidence une corrélation entre la
demande de monnaie et la pression fiscale comnmt étee cause majeure de I'économie
souterraine pour le cas des Etats-Unis au coula gériode de 1919 a 1955. L’hypothése
principale était que les contribuables utilisentnfannaie comme mode de paiement afin
d’échapper au contrle fiscal. Ainsi, des que largh fiscale augmente, la fraude fiscale
augmente et par conséquent la demande de mondamaire (piece et billets) augmente

aussi.

Vingt ans plus tard, cette approche a été déveomaé trois auteurs principaux. Chacun
d’entre eux a adopté une méthode différente, ssipdeodes différentes, mais ayant comme
point commun l'étude du cas des Etats-Unis. Il is’dg Gutmann (1977), Feige (1979), et
Tanzi (1980, 1983).
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4.1. Méthode de monnaie de Gutmann

Gutmann (1977) a adopté une approche simple saosirie aux méthodes statistiques, et
sans inclure la fraude fiscale dans son étude. &gjectif était de quantifier 'économie
souterraine aux Etats-Unis au cours de la péri@8& & 1976.

Les hypothéses fondamentales sur lesquelles reposétude sont :

* Les espéces sont la seule forme des transactiorssI’daonomie souterraine, ce qui
empéche la tracabilité des transactions ;

» Le ratio des avoirs liquides (monnaie fiduciaire port aux dépbts a vue (C/D) est
constant, voire négligeable dans une période de (E337-1941), pour laquelle
Gutmann suppose l'inexistence de I'économie saaitegr a cause de la diminution
des taxes sur le revenu dans cette période. Feeea@nstat, toute variation de ce ratio
serait due a I'économie souterraine ;

e La vitesse de circulation de la monnaie est idemetiglans les deux économies

officielle et souterraine.

Ainsi, Gutmann (1977) a comparé la relation enteVlaleurs de la monnaie ainsi que celles
des dépbts sur la période de référence (1937-1&4Bnnée 1976. Il a obtenu un ratio de
34,4% en 1976 (12,7% monnaie illégale, et 21,7%memnaie légale, et juste 0,217 dans
'année de base). De fait, en supposant que |assdtale circulation de la monnaie de
I'économie souterraine est la méme dans I'éconmffieielle, Gutmann a estimé I'ampleur
de I’économie souterraine en 1976 a environ 10% kB ce qui représente 176 milliards de
dollars en 1976.

Plusieurs critiques ont été adressées a la métlmdeGutmann (1977), visant plus
particulierement les hypothéses qui ont été décuferéalistes et restrictives, et que leur
choix n’est pas justifié. L’hypothése de la staéitiu ratio de dépots par rapport a la demande
de monnaie et I'explication de son changement gaphomie souterraine excluent d’autres
variables économiques telles que le revenu, le tHumérét, le colt d’opportunité de la

détention de liquide.
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En outre, plusieurs études ont attesté que la métlte Gutmann est particulierement
sensible a la sélection de I'année de référencas Pa sens, L'IRS (1979)a démontré que
si Gutmann (1977) considere le ratio des dépbtseapour la période de 1935-1939 comme
une période de référence, I'économie souterrainestsnée a 165 milliards de dollars, tandis
gue le choix de la période de 1925 a 1929 commied®eide base, 'économie souterraine
devient 262 milliards de dollars, bien que le rapgatre la monnaie et les dépodts a vue qui
était de 0,217 en 1937- 1941 ferait changer d’em,06.

L’hypothese d’équivalence entre les vitesses deuleition du secteur officiel et du secteur
parallele reste restrictive puisqu’ils ont des cnees différentes (Bazart, 2000). Ceci a été
soulevé par Feige (1979) qui affirme que le secseuterrain est plus intégré que le secteur

officiel, ce qui implique gu’il a une plus hautdesgse de circulation.

De plus, plusieurs auteurs contestent I'hypothémeles transactions sont faites seulement en
especes. Dans ce sens, Smith (1986) trouve quenigsétes menées dans la Norvege
montrent que, entre un cinquieme et un tiers dasséctions souterraines ont été payeés par
chéque plutdét que par devise. Aussi, Feige (197@)n& que les acquisitions irrégulieres

peuvent étre aussi effectuées par chéque avesqguerfaible de détection.

Par ailleurs, Garcia (1978), et Park, (1979) trotivpie 'augmentation temporelle du taux de
monnaie par rapport aux dépbts pour les Etats-ldsis due en grande partie a un
ralentissement dans les dépots a vue plutot gatayihentation de I'économie souterraine. De
surcroit, l'utilisation des dépbts a vue comme dtauir signifie que les gens maintiennent
davantage la monnaie liquide, mais cela ne peugpasnécessairement le cas, de sorte que

les gens peuvent changer leur argent de dép6ts wers les dépbts a terme (Kemal, 2003).

4.2. Méthode des transactions de Feige

Feige (1979) a concu differemment sa méthode,reflese sur la théorie quantitative de la
monnaie, telle qu’elle a été développée par Inkigher MV = PT (OMM : masse monétaire,
V : vitesse de circulation de la monngke: prix, T : nombre de transactionskependant, il

confirme que son approche pourrait étrihe best way to uncover the trail left behind Hog t

%5 Cité par Frey et Pommerehne (1984, p 9).
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irregular economy in transactions data which werdlected for very different purposes
(ibid, p7°°)

Dans cette méthode, il adopte aussi trois hyposhéssentielles :

* Les transactions illégales peuvent méme étre efest par chéques et cartes
bancaires. (Total des dépots bancaires).
* L’année de référence pour laquelle il n’existe g@sonomie souterraine est celle ou
le rapport entre le volume total des transacfioesle PIB total (souterrain et officiel
(k= PT/PIB) est constant. Cela signifie que le Rifal est caractérisé par 'économie
officielle.
* La vitesse de circulation de la monnaie dans I'éotie souterraine est identique a
celle dans I'’économie légale.
La méthode de Feige (1979) consiste principaleraecdmparer le revenu observé avec la
valeur des transactions totales intégrant les acims formelles et informelles ainsi que les
transactions intermédiaires, finales et financiessissi, Feige (1979) part de I'hypothése
selon laquelle I'écart entre le revenu et les tmatisns est d0 a trois facteurs principaux :
linflation, une modification structurelle de I'éoomie liee a la part des transactions

financiéres ou intermédiaires, ou a un changemems th taille de 'économie irréguliére.

Partant de I'hypothése que l'année 1939 forme uate dle référence, ou I'économie

souterraine est nulle, Feige (1979) estime laetallkk I'économie souterraine pour les deux
années 1976 et 1978, en divisant les estimatiomdrdesactions totales par le ratio de 1939
prise comme année de référence. Les résultatsrdétade montrent que 'augmentation de
ce ratio dés 1939 est due a I'émergence de I'écenaouterraine a partir de la seconde
guerre mondiale. L’économie souterraine est estiemde 225,5 milliards de dollars et 369,1

milliards de dollars en 1978 et entre 541,7 mitlsade dollars et 704,4 milliards de dollars en
1978. En pourcentage de PIB, ces estimations \agigne 13,2% et 21,7% en 1976 et entre
25,5% et 33,1% en 1978.

%6 « La meilleure maniére pour découvrir les traced'@enomie irréguliere dans les données des
transactions qui ont été recueillis a des finsdiférentes».

57 Le total des transactions inclut aussi la vengelidens intermédiaires et de deuxieme main, et pour
le revenu mesuré, il inclut seulement la vente lhens et services produites dans I'année en cours
(Kemal, 2003)
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Les estimations obtenues par la méthode de Fe@e9)lrestent plus élevées que ceux
trouvés par les deux méthodes de Gutmann (197de efanzi (1982). Cela est d aux
données sur la valeur totale des transactions gl sous-estimées ou bien méme non

disponibles.

Certes, cette méthode est attrayante théoriquemmas, son application demeure difficile, et
elle ne fournit empiriquement que des estimatioreu iables. Des études faites
ultérieurement mettent en cause cette méthode wiguant les hypothéses qualifiées
d’irréalistes et en précisant les difficultés d’bqgtion (Tanzi (1982, 1986), Thomas (1986,
1992, 1999), Giles (1999), Schneider (2007)). Hatele postulat que le ratio reste constant
dans le temps quand il n’y a pas d’économie saitegm’est pas facilement admisging et
Yilmaz, 2000).

De plus, cette méthode nécessite un grand nombrelodeées et d’informations afin
d’estimer le taux de rotation de la monnaie, ce rgmd difficile I'obtention de résultats
fiables (e.g la variation des prix dans divers sa, les transactions intermédiaires et
financiéres des transactions brutes...). Les trammsectfinancieres sont particulierement
difficiles a estimer dans un contexte de forte wlild et de faibles variations dans les

estimations totales dans I'économie irréguliereagdart, 2010).

En plus, cette méthode donne des résultats négatifs la période 1939-1968, ce qui est
contradictoire, surtout dans une période de la reBEoguerre mondiale1939-1945, ou

I’économie souterraine devrait enregistrer uneeftehdance a la hausse (Pyle, 1989).

4.3. Méthode de la demande de monnaie de Tanzi

Tanzi (1980,1983) est le premier qui a développén&hode monétaire en se basant sur
I'estimation d’'un modele économétrique de la deneathel monnaie en circulation. L’objectif
étant d’estimer la taille de 'économie souterragnda fraude fiscale des revenus. Il postule
ainsi, que la pression fiscale sur les revenus lasprincipale cause des transactions
souterraines. En ce qui concerne les imp6ts ingirat affirme qu’il est difficile de les
frauder. De surcroit, Tanzi a postulé que la véeds circulation de la monnaie est identique
dans I'’économie légale et illégale, ce qui est encordance avec I'hypothése de Guttman
(1977) et Feige (1979).

Il a aussi adopté la méme hypothése de Guttmary{I®ncernant le financement en espéces

des activités économiques irrégulieres. De ce faitmesure de I'économie souterraine
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pourrait étre faite a travers le nombre des traima de la monnaie au sein de I'économie
souterraine, ce qui signifie que 'augmentation’deonomie souterraine accroit la demande
de monnaie. Or, Tanzi préfere utiliser C/M2 a farsde Cagan (1956), et rejette le ratio
monnaie en circulation sur les dépo6ts C/D utiliaé @uttman pour deux raisons. La premiere
réside dans le manque de données sur le tauxréirger les dépots, de sorte que les banques
commerciales a I'époque, surtout entre 1929 et 1@7Bayaient pas les intéréts sur les dépots
bancaires, ce qui nécessite d’éliminer le taux téfi&t sur les dépbts comme variable
explicative en cas de choix de C/ D. La seconade@me les dépbts a terme qui ont remplacé
les dépodts par chéque (checking deposits), ce @mena la baisse de C/D causée par la

diminution de D et non pas de C.

Le principe de sa méthode consiste dans le faitlguatio de la demande de monnaie en
circulation par rapport a la monnaie M2 (C/M2) pétre expliqué en fonction de plusieurs

variables. Les variables explicatives de ce rationdnnaie selon Tanzi (1980) sont :

v' Le revenu par habitant : les facteurs qui peuvéfiecter la demande de monnaie sont
selon lui : I'introduction et I'utilisation des das bancaires, le volume de voyage par téte,
le degré d’'urbanisation et la propagation des besgommerciales dans le pays. Et dans
'impossibilité d’obtenir des séries temporellesupaes variables, Tanzi a utilisé le
revenu par habitant comme proxy a ces variablesr pequel il postule que toute

augmentation de ce revenu implique la diminutioteddéemande de monnaie.

v Les salaires et les traitements : Le taux du thtal salaires et traitements par rapport au
revenu est inclus dans le modéle, du fait que tkanas des Etats-Unis a I'époque, cette
variable de salaires est payée par cheque et geces ce qui montre que tout

changement dans les salaires influencera le tamxamaie.

v' Le taux d'intérét sur les dépbts a terme : estsatitomme un proxy pour le colt de la
monnaie tenue ou déposéke cost of holding currenty«as the dependent variable is
the ration of currency to M2, it is necessary taldd the independent variables the rate
of interest,as suggested by Cagan, as a measutbeobpportunity cost of holding
currency.the rate on time deposits is the one ¥sgd@anzi, 1980 : p 437).

%8 « Comme la variable dépendante est le ratio adedanaie en circulation sur M2, il est nécessaire
d’ajouter le taux d’'intérét, comme une mesure dpgdortunité du colt de la monnaie tenue tel gqu’il a
été suggéré par Cagan. Le taux sur les dépotena st celui utilisé ».
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v' La pression fiscale : cette variable sert & meslargrartie de la demande de monnaie
expliquée par la croissance des activités fraudeegui échappent aux autorités fiscales.
Afin de calculer la pression fiscale, Tanzi opteipwois possibilités :

o T1:taux d’imp6t sur le revenu des personnes gapart a 'impot sur le revenu net
des transferts ratio of personal income taxes to personal incomet of
transfers»

* T2:le taux par tranches d'imposition |égales-<bracket statutory tax rate

* T3: le taux moyen d'imp0t sur les revenuseighted-average tax rate on interest
income»

L’équation de base du modeéle de Tanzi est comnte sui
(C/M2)=a0+ a; T+ a;W+ asY +a, R+ ¢ (8)

Ou C/M2 : le ratio espéces sur I'agrégat M2 ; \W péart des salaires dans le revenu national ;
Y : le revenu réel par habitant ; R : le taux dénét sur les dépots ; T : une variable de taxe
représentant la pression fiscale. Tanzi (1980¢ tlest trois variables (T1, T2, et T3). Ainsi, il
montre dans ses résultats empiriques que T3 estsmuificative, contrairement a T1 et T2

gui donnent des résultats erronés.

Ce modeéle s’avére adéquat pour prédire la demaedmahnaie et la comparer avec la
demande réelle. De fait, la taille de 'économiatearaine peut étre approchée en multipliant
la vitesse de circulation de la monnaie dans I'éauie Iégale par le stock de monnaie dans le
secteur souterrain. Comme résultat, Tanzi (19806uvE que la taille de I'’économie
souterraine aux Etats-Unis oscille entre 3,4% &5l PIB pour la période de 1976 a 1978.
Parallelement, pour évaluer la fraude fiscale, ultiplie la taille estimée de I'économie
souterraine par le taux d’'impét sur le revenu.btient ainsi une quantification de la fraude

fiscale entre 4,5 et 6,7 milliards de dollars plauméme période.

Tanzi (1983) a modifieé son modéle initial pour &l I'économie souterraine et la fraude
fiscale entre 1930 et 1980 en considérant deuxstyjstaxes. Ainsi, dans une premiére
éguation, la taxe ajustée (1+TW) est utilisée, M 3Signifie le taux moyen pondéré des
revenus, et dans la deuxieme équation, il a utflisd) ou T est le taux total d'impbt sur le

revenu par rapport au revenu total.
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En utilisant (1+TW), Tanzi (1983) calcule I'écon@rsouterraine entre 5,19% et 6,07% entre
la période 1977-1980. Pour I'’équation avec (1+€&gdnomie souterraine oscille entre 3,68%
et 4,49% du PIB, enregistrant ainsi, une baisse rpaport aux estimations initiales.

Parallelement, Il obtient ainsi une quantificatida la fraude fiscale entre 8,23 et 15,01
milliards de dollars dans le cas de la premiéreatgu, et entre 5,83 et 11,12 milliards de

dollars dans le cas de la deuxiéme équation pauélae période.

Malgré la prolifération de cette méthode, il heuatguelques problemes non négligeables.
L’hypothese que la taille de I'économie souterradse influencée par la pression fiscale est
remise en cause. En effet, l'utilisation du tauxmgiosition comme seul prédicteur du
changement dans I'économie caché montre que ttegesctivites économiques informelles
sont motivées par un désir d’éviter la fiscalitéagsart, 2010), ce qui exclut un ensemble de
variables expliquant le recours a I'’économie soatee (Ferwerda et al, 2010)

D’autres auteurs ont critiqué cette méthode pdaiteque la vitesse de circulation dans les
deux économies est difficilement estimée (e.g. Témni999 ; Hill et Kabir, 1996). Il est
aussi question de se demander si la vitesse delation des deux économies officielles et
souterraines sont pareilles, reste acceptable ou @omme I'a souligné Cagan (1958), la
vitesse de circulation est plus faible dans I'écnigosouterraine, puisque la monnaie gagnée
dans le secteur souterrain peut étre facilememgépa En revanche, des modeéles développés

ultérieurement se sont appuyés sur la méme hypmathes

D’autres critiques ont été adressés a l'année f#gerice ou il n'existait pas d’économie
souterraine. Giles (1999) affirme que I'hypothésd'a@bsence de I'économie souterraine dans
une année de base est irréaliste. Dans ce senspaflauet al (2008) démontrent que le
recours a une période pour laquelle I'économieesaaine est nulle est nécessaire dans deux
cas : le choix d’'un modéle d’estimation de I'écommrsouterraine de courte période, et
I'utilisation d’'une variable dépendante retardéloppose, le recours a une estimation a long

terme de la demande de monnaie ne nécessite pannée de base.

Aussi, la méthode de Tanzi est fondée sur une hgget irréaliste dans la mesure ou
seulement la monnaie est utilisée dans I'économigesraine (Windebank and williams,
1998). Dans ce sens, Isachsen et Strom (1980)anbuue 20% des transactions souterraines
ne sont pas réglés en monnaie. En outre, Viby Megen(1990), montrent dans un
guestionnaire pour les années 1988-1989, la morgegeée dans le secteur souterrain est

simplement utilisée dans la consommation quoticdenn
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Dans le méme ordre des idées, Pyle (1989) a edaed’ajout de données pour seulement
guatre années pourrait influencer le résultat, ge mpurrait étre dd a linstabilité des

coefficients estimés de Tanzi.

En utilisant les trois méthodes monétaires (Guttnr@ige, et Tanzi), Porter et Bayer (1984)
trouvent dans leur étude que la méthode de Tamnealdes résultats les plus pertinents
contrairement a celle de Feige ou ils aboutissentnarésultat négatif de I'économie
souterraine pour une année. Aussi, Mirus et Sni@81) ont estimé au Canada I'économie
souterraine en utilisant les trois méthodes. lisrejeté la méthode des transactions, tout en

préférant celle de la demande de monnaie de Tanzi.

Malgré ces critiques restrictives, les économistestinuent de s’appuyer sur I'approche
moneétaire. Schneider et Enste (2000) et SchneRzd0( 2006) s’appuient cette méthode
avec une certaine extension, en raison a la fola desponibilité de séries temporelles et de la

possibilité d’effectuer des comparaisons en cooptantanée (Adair, 2009).

Exemples d’'études appliquant la méthode de la dedwde

monnaie
Plusieurs auteurs ont repris I'approche de la delmae monnaie de Tanzi (1980,1983) pour

guantifier I'économie souterraine et la fraude discpour de nombreux pays. Chacun d’entre
eux a adapté le modeéle a son cas. Certains onffilntalivariable dépendante, d’autres ont
ajouté d’autres variables explicatives. Cette ndtha été appliquée aussi a plusieurs pays de
L'OCDE. En effet, Klovland (1980, 1983,1984) a isé#l une version développée de la
méthode monétaire de Tanzi pour mesurer I'écongmugerraine en Norvege et en Suede. La
variable dépendante utilisé est le rapport de taahele de monnaie C par rapport au prix et
non pas M2 comme il a été utilisé par Tanzi. Ceté&hode differe également dans le choix
d’autres variables indépendants tels que le nidesuprix, le revenu disponible par ménage,
le taux d'intérét, et le taux d’'imposition .Aingllovand (1984) trouve que la variable d'imp6t
pour la Norvége est négative, ce qui empéche derrdiéter la taille de I'économie
souterraine de ce pays .Et pour le cas du Sugdeyible d'impbt a été significative, ce qui
a permis de trouver que I'économie souterrainevamtre 3% et 20% du PIB en 1982, selon
diverses hypothéses utilisées concernant la vitdes@a monnaie de circulatio&nfin, il a
conclu dans son étude que l'incertitude frequeatesd’application de I'approche monétaire

est grande, ce qui rend hasardeux de s’appuydesestimations obtenues.
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Matthews (1982) etudie I'effet du taux d’imp6t serevenu et le taux de TVA par rapport au
ratio de la demande de monnaie aux dépbts. Sorx asbijustifié par le fait qu& The
primary motive for firms and the self-employed tanisact in the black economy is to under-
report its taxable income and to avoid the paynoé AT » (Matthews, 1982 : p $8). De
méme la décision de substitution des ménages kestideux secteurs de I'économie mesurée
et 'économie non mesurée dépend du taux de rémtimérqui est une fonction du taux de

I'imp6t sur le revenu. Il calcule 'économie souténe pour le royaume unis a 7,5% du PIB.

Kirchgassner (1983) a utilisé dans son modéle traigbles dépendantes : le rapport entre la
monnaie en circulation et les dépots, le rappotadaonnaie en circulation par rapport a M1,
et le rapport de la monnaie en circulation par oappa M2. Il a utilisé également des
variables explicatives telles que le PIB réel pabitant, le taux d’intérét sur les dépbts a
terme, le taux d’'imposition avec deux périodes éeathges, et le taux d’inflation. Enfin, il a

obtenu des résultats significatifs statistiquentamis le cas du ratio de monnaie C/M2.

Schneider (1986) trouve que I'économie souterraizge entre 7 et 10% du PIB pour les
années 1978-1982 au Danemark. En 1997a iltilisé cette méthode pour quantifier
’économie souterraine pour 14 pays de I'OCDE, éhsant d’autres variables. De fait,
Schneider (1997) a introduit dans son modéle dgasuwariables telles que la complexité du
systeme fiscale, et le dégrée de la réglementatidatique. Il trouve que toute augmentation
de la réglementation publique et la complexité giktesne fiscal, menent a un accroissement

de I'économie souterraine en Australie.

Suivant la procédure développée par Klovand (12884), Schneider et Lundager (1986) ont
évalué I'économie souterraine pour la Norvege, uade, et le Danemark entre la période
1954-1982. Ainsi, ils ont trouvé que I'économie teotaine suédoise a enregistré la part la
plus importante, en passant par 0% en 1954, pli®@aen 1975, pour atteindre 13% du PIB
en 1982. Ensuite, la Norvége prend le deuxieme a&rg une économie souterraine oscillant
entre 0% en 1954 et 8% en 1975, pour arriver & d0%1B en 1982. Au troisieme rang, le
Danemark posséde la taille la plus petite de I'éatie souterraine, en enregistrant une
évolution passant de 0% en 1954, puis 6% en 19®%edu PIB en 198De ce fait, ils ont
remarqué que la variable fiscale a un impact détermt dans la demande de monnaie ce qui

est contradictoire a la conclusion de Klovand ()9&test ainsi que Pyle (1989) conclut

% « Les firmes et les travailleurs indépendantsfopii des transactions dans I'économie au noir sont
plus motivés a sous déclarer I'imp6t sur le reveniiauder le paiement de la TVA ».
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gu’une petite difféerence dans les modeles conddésarésultats différents et des soupgons sur

la fiabilité des estimations.

En Belgique, Geeroms et Mont (1987) ont détermingbrtance de I'économie souterraine
en Belgique. lls ont apporté quelques modificati@gnga méthode monétaire en ce qui
concerne les hypothéses et les variables explestides activités souterraines. Ainsi,
limportance de ces activités varie entre 17% &6XRI PNB en 1985. De méme, la hausse de
taxation, I'élévation du chémage, et la réductionteimps de travail se traduit par le transfert
des activités officielles vers le secteur soutarrainsi que par le développement des activités

domestiques.

En Australie, Bajada (1999) a étudié dans son neodaklques facteurs qui influencent la
demande de monnaie pour I'estimation de I'écon®uigderraine en Australie en utilisant des
données trimestrielles. Ainsi, I'équation de sordgie contient la monnaie réelle par habitant

comme une variable dépendante, et pour les vasiatdgépendantes, elles sont comme suit :

v" Le revenu réel disponible par habitant,

v Le taux d'intérét,

v Le taux d'inflation,

v' La consommation des ménages en PIB,

v" Une variable de tendance pour estimer le progamstdogique,

v Le taux de I'impdt sur le revenu moyen, et les f@atésns sociales en pourcentage du
PIB.

Ainsi il constate que l'augmentation des taux gbosition moyen et l'augmentation des
prestations sociales en Australie impliquent lassg#ans les activités économiques souterraines.
Ses résultats montrent que I'’économie souterraindustralie a augmenté de 13,9 % du PIB en
premier cycle, a la fin des années 60 a environ @G%IB a 1996 puis elle a atteint un pic de
15,7% entre (1974-1980). Il a également vérificdmsalité entre 'économie souterraine et
’économie formelle, il a trouvé que I'économie Bmwaine est une partie importante de

'ensemble de I'activité économique.

Ce modéle de Bajada a été critiqué par Simanjui2@@8) qui a discuté quelques limites de
son utilisation du modeéle de corrélation d’erreBCIM), qui conduit a des résultats peu
fiables a cause de I'absence de cointégration cooundition préalable de modélisation. A

cet effet, il présente une approche alternativautdisant le modéle de correction d’erreur
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vectoriel, qui, lui donne des résultats difféereqte celle de Bajada (1999). Ainsi, il conclut
gu'il est plus idoine d'utiliser ce dernier mod@leur la modélisation de I'équation (relative a

la demande de monnaie afin de trouver des estingfitus crédibles.

En ltalie, Ardizzi et al. (2014) ont introduit desodifications a la méthode de demande de
monnaie de Tanzi. De fait, une mesure directe dalleur des transactions en especes a étée
considérée comme une variable dépendante. Aussiaeables indépendantes contiennent
deux indicateurs permettant la détection directeladéraude fiscale, et qui sont liés au
contrOle fiscal. Le modéle considére égalemenibhémie non observée dans sa totalité en
intégrant des activités illégales comme le trafec diogue et la prostitution. Leur résultat
témoigne d’'une économie souterraine moyenne dé&ddibPIB au cours de la période 2005-
2008. Ce taux atteint en moyenne 26,1% du PIB awuscde la méme période en cas de non

considération des activités illégales.

A Tlinstar de ces auteurs, d'autres études ont apliquées pour mesurer I'économie
souterraine ainsi que la fraude fiscale de difftygrays. Il s’agit par exemple d’Ahmed et
Hussain (2008), et Kemal (2003) pour le cas dedakj Faal (2003) pour la Guinée, Epaphra
et Jilenga (2017) pour le cas de la Tanzanie. hkeda suivant présente les résultats de ces

travaux empiriques.

Tableau 7 : Table comparative des travaux empisi@ppliquant I'approche de demande de

monnaie de Tanzi

Auteurs| Pays et Variable Variables Economie Fraude
période dépendante indépendantes souterraine| fiscale en
d’étude en % du % du PIB

PIB
Kemal | Pakistan Somme de la Pression fiscale 20,27% - 2,15% -
(2003) | 1974- monnaie en Services bancaires| 37,25% 4,71%
2002 circulation et les | Taux de croissance
comptes en Variable muette et
monnaie étrangere Somme de la
rapporté au M2 monnaie en
circulation et les
comptes en monnaie
étrangere rapporté gu
M2
Faal Guinée C/PIB Taux moyen 27%- 5%-12%
(2003’ | 197(- d’impositior®° 11,38Y

80 | ’auteur calcul ce taux comme étant le total depdts directs sur le revenu et les importations
(direct taxes on income and importsirent price$ expressed as a percent of GDP.
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2000 Taux d’'intérét
Taux d’'inflation
Innovation financier

Ahmed | Pakistan| C/M2 (monnaie e  Pression fiscale 51,6% et | 4% et 2,2%

et circulation/ agrégat totale 20,3%
Hussai| 1960 - monétaire M2 | Taux moyen pondérg
n 2003 de rendement sur les 60,2% et 4,7% et
(2008) C+ obligation au dépots 27,1% 2,9%
porteur/ M2+ Dummy de la
obligation au réforme fiscale
porteu
Ariyo Nigeria C/IM2 Pression fiscale 62,89%- 3,41%-
et 1975- PIB per capital 58,63% 3,28%
Bekoe 2010 Taux d’inflation
(2012) Taux d’intérét

Consommation finale
des ménages rapporté
au PIB
Niveau d'éducation
Tauxd'urbanisatiol

Epaphr | Tanzanie C/M1 Pression fiscale 22,7%- 1,8%-4,9%
aet 1966- PIB per capital 40,7%
Jilenga| 2015 Taux d’inflation
(2017) Taux d’'urbanisation
Taux d’intérét sur les
dépot:

Source : élaboré par nos soins a partir des aratéés

Ill.  Approche du modele de la variable latente

Dans cette section nous nous concentrons sur tapprreposant sur le modele de la variable
latente. Ainsi, dans un premier point, nous donnom& description détaillée de la
modélisation MIMIC. Dans un second point, nous eqmns le modele d’origine de cette
approche. Dans un troisiéeme point, nous passonsewme les principales études ayant

appligué cette approche dans différents pays.

1. Présentation du modeéle

Le modéle structurel MIMIC (Multiple Indicators Miple Causes) est un cas spécifique des
modeles d’équations structurelles SEM permettardpideifier des relations statistiques entre
des variables causes (variables observées) etadebles latentes (non observées) qui, a leur
tour, affectent indirectement un ensemble d’indined observés. Ce modéle a été utilisé par
Zellner (1970), Goldberger (1972), Joreskog et Geider (1975) pour d’autres études ne

traitant pas de I'évaluation de I'économie souiagau la fraude fiscale. Généralement, les
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modeles MIMIC se composent de deux parties : lealeode mesure (équations de mesure) et
le modéle structurel (équations de structure).dmsations de mesure relient les variables non
observées avec les indicateurs (qui sont obsert@sjlis que les équations de structure

spécifient les relations entre les variables na@geokges et leurs causes (supposées observées).

En s’appuyant sur les données des différenteshlasiabservées (causes et indicateurs), un
modele spécifique est construit pour déterminevdaable non observée. Son schéma est

décrit comme suit :

Figure 4 : Structure d’'un modéle MIMIC g-1-p
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Source : Giles and Tedds (2002)

Dans ce schéma, la variable non obseryést liée a variables observables qui peuvent étre
des potentielles causas= [x;, x,,...,x,]. Ceci introduit ainsi une premiere équation du

systeme dans le sens des séries temporelles :

e =v'x + & 9)

Avec ¥y’ un vecteur de q coefficients décrivant la relateniren, et x, , eté; un terme

d’erreur.

L’équation ci-dessus est appelée modele déquatienstructure qui est simplement un
modéle de régression avec une variable non obsdevéet donné queg, est non mesurable,
l'idée est qu’elle a un impact sur d’autres vamgbbbservables. Ces derniéres sont appelées

des indicateurs et leur relatiomaest décrite avec ce qu’on appelle le modéle deiraes
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Ve =An + & (10)

Avec y; = [y1,Y2¢, -, ¥pe | UN vecteur de p indicateurd, un vecteur dep coefficient

décrivant la relation entrg, etn,, et & un terme d’erreur. Il est assumeé dans ce modé&le qu
les deux termes d’erreur sont décorrélés I'un detite et ont des moyennes nulles (variables

centrées).

En connectant les deux équations du modele a srdaevariable non observée, on obtient

I'équation suivante :
v = lx; + v (11)

Avec 11 = Ay’ etv, = A¢, + &;.. Le probleme apparait ainsi sous une forme d'upmton
d’une régression linéaire. Cependant, la résoluwgireffectuée sous la contrainte que le rang

de la matricdl estunitaire.

Le modele MIMIC ainsi formulé est incapable de d@éiaer I'échelle de tous les paramétres.
Une convention de normalisation introduite par &ilend Tedds (2002) simplifie la

résolution. Leur convention consiste a mettre &per élément dé a 1.

Finalement, I'estimation des parametres dans leeeoMIMIC est obtenue en utilisant la
matrice de covariance du modeéle. Cette matrice itdézr relation entre les variables

observables en termes de leurs covariances etstlionnée par :

5= [HCD)/ +A¥Y +0 HCD] (12)

oI1’ d
Avec : ¥ la matrice de covariance entiére du modéele MIMIC
® la matrice de covariance dg
¥ la variance dé;
©® la matrice de covariance ge

Les parametres sont estimés de la facon Xj@s®it proche que possible de la matrice de

covariance de I'exemple.

2.Le modele de Frey et Weck-Hanneman (1984)
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Le modele MIMIC a été appliqué pour estimer I'écmi® souterraine pour la raison qu'l
semble nous donner a la fois I'estimation de lHetale cette économie et ses relations aux
autres variables. Les travaux de Frey et Weck-Haane(1984) sont considérés comme
pionniers dans la mesure ou ils ont estimé I'écaamuauterraine pour 17 pays de 'OCDE en
utilisant la méthode MIMIC. Le principe essentigpsle ainsi que I'économie souterraine est
une variable latente non observée qui est influemeg divers facteurs et non pas seulement
par la pression fiscale, et qui peut étre mesuagalpers indicateurs ou effets existants dans

I’économie réelle.

Dans I'étude de Frey et Weck-Hanneman (1984), fiéade cachéeh{dden economyest
expliquée par quatre facteurs. Le premier est fxafité et I'ensemble des lois et
réglementations imposées par chaque Etat. Selorade=urs, toute augmentation de la
taxation et des réglementations conduit a I'acemigent de I'’économie souterraine. En ce qui
concerne la fiscalité, il s’agit surtout de la @ies fiscale sur les individus (surtout les taxes
directes ; les taxes indirectes sont considéréesnepeu importantes). Le deuxieme facteur
est le civisme fiscal ou toute diminution de cetdac augmente I'économie souterraine. Les
deux autres facteurs sont le développement éconenfigesuré par le revenu disponible réel
par habitant) et le taux de chémage. Toutefoisgstl impossible de prédire en avance

I'influence de ces deux facteurs sur I'étendue' @mhomie souterraine.

Les variables utilisées comme des indicateurs @mtiomie souterraine sont : la croissance
du PIB réel, le taux d’activité de la populationsoaliné?, et le nombre des heures de travail
par semaine. Tous ces indicateurs sont supposéseayant une corrélation inverse avec
I’économie souterraine, toute diminution de cesstiodicateurs reflete une augmentation de

I'’économie souterraine.

En s’appuyant sur I'estimation de modeles statistigavancées, Frey et Weck-Hanneman
(1984) trouvent que la charge fiscale, le niveaudpilation publique et l'incivisme fiscal
sont des causes significatives de I'économie sraibey. Les résultats montrent que la Suede
est le pays ayant la plus grande taille de cette@uie de 13,2%, suivi par la Belgique 12,1,
le Danemark11,8, I'ltalie 11,4, la Hollande a 9,8%Norvege a 9,2%, I'Allemagne a 8,6 %

61 Dans ce modele, seulement le taux de participatis hommes est utilisé. D’aprés les Frey et
Weck-Hanneman (1984), le taux de participationfdesmes est influencé par d’autres facteurs a part
I’économie souterraine.
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et 'Espagne a 6,5%du PIB, tandis que le Japonedst ayant la faible économie souterraine
avec 4,1% du PIB en 1978.

Une version améliorée de la méthode de modélisaiitMIC est celle de la méthode
DYMIMIC (Dynamic Multiple Indicateurs and Multipl€ausesjjui est développé par Aigner
et al. (1988). Elle se caractérise par sa dimensiomparative qui permet a la fois de classer
les divers pays au regard de l'importance de I'éome souterraine, ainsi que par sa

dimension dynamique qui rend en compte de son @eol(Adair, 2009).

En revanche, malgré le recours répandu des deukodet de modélisation MIMIC et
DYMIMIC, elles sont, cependant, bornées par quelddimitations, a I'image de toutes les
méthodes existantes en matiére d’estimation der@mie souterraine et de la fraude fiscale.
Parmi les limites, Joassart (2010) trouve que lequa de stabilité des coefficients estimés et
les grandes variations dans les estimations agsoai¢ changement des parametres entravent
I'efficacité de cette méthode. Aussi, HelbergeKeepel (1988) montrent que les principales
conclusions de Frey et Weck- Hanneman sont extr&neimstables de sorte qu’'une Iégere
modification du nombre des pays analysés, ou dantiode étudiée conduit a d’autres

résultats.

De méme, I'obtention des données fiables sur legmti@ns de l'incivisme fiscal est aussi
difficile. Frey et Weck- Hanneman (1984) ont essdgéclasser ce facteur pour les pays de
I'OCDE, en considérant la Suisse comme le paysigpiose d'un taux de civisme fiscal plus
eleve, et I'ltalie avec le plus faible taux. Pows |pays scandinaves, britanniques et
germaniques ou ces données ne sont pas disporiiblaeur médiane de I'incivisme fiscal
est utilisée. Ces estimations remettent cettecaiygren question, car elle est basée seulement
sur des suppositions et non pas sur des fonderapatgtiques forts. En paralléle, plusieurs
facteurs doivent étre inclus dans la mesure duanivde lincivisme fiscal tels que la
probabilité de contrdle, la performance des institis dans la lutte contre la fraude fiscale, la
cohérence de la législation fiscale, la culturemkentalité, et la spécificité du pays (Lazar et
al, 2008).

Et pour déterminer 'ampleur de I'économie soutieeadans les différents pays de I'OCDE,
la premiére étape consiste a déterminer la valewh#fres de I'économie souterraine de 'un
des pays en utilisant une autre méthode. Dans Gd-bay et Weck-Hanneman (1984) ont
choisi la Norvege et la Suéde pour I'année 1978ngenpays de base, dont la valeur de

I’économie souterraine a été estimée par Klova®8@L en adoptant I'approche monétaire.
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Or, Klovand a trouve la variable taxe négative gdauxorvege, ce qui affecte les estimations
de Frey et Weck-Hanneman (1984).

Breusch (2005)62 dresse un ensemble de critiquegrenla méthode MIMIC pour
I'estimation de I'économie souterraine. Ces crigigilconcernent essentiellement les esreu
commises lors de I'application économétrique dméahodé®. Il s’agit principalement de ce
qui suit :

v' Différents résultats peuvent étre obtenus en clarides unités des différentes
variables du modeéle.

v Le signe du coefficient a normaliser est parfoisiside facon a ce que les signes des
autres variables auraient un sens. Ainsi, une siwerdu signe du coefficient
normalisé engendre une inversion de I'évolutiongerelle des résultats si la variable
latente est interprétée comme des séries de chamgem

v Les résultats estimés peuvent étre influencé endgrgartie par une seule variable
cause qui domine la variable latente.

v' La liaison des indicateurs comme le PIB et la dateatle monnaie aux différentes
variables causales par le biais de la variabletafajui est I'’économie souterraine est
incompatible avec toutes les théories macroéconmesiqde la détermination du

revenu.

Dans une étude plus récente, Feige (2016) a ditigmgement la méthode MIMIC,
notamment, les travaux menés dans ce cadre paeiien®et ses co-auteurs en concluant que
«The MIMIC model’'s complexity, the arbitrary proceesi employed in its applications, the
absence of information concerning the range of taggy associated with its estimates, and
the lack of appropriate documentation required feplication lead one to the inescapable
conclusion that Schneider’s reported results aré¢ credible estimates of any unobserved
economy** ». Feige (2016, p27).

62 Dell’Ano et Schneider (2006) ont remis en causees® les critiques soulevés par Breusch (2005),
tout en confirmant que le modele MIMIC est I'un dewilleures approches permettant la
guantification de I'’économie souterraine.

83 Breusch (2005) s’est fondé dans ses critiquesanalyse détaillée de trois articles ayant ap@iqu
la méthode MIMIC : Giles et Tedds (2002), Dell'Anab Schneider (2003) et Bajada et Schneider
(2005).

64 « La complexité du modele MIMIC, les procédurebitesires employées dans ses applications,
'absence d'informations sur la gamme d'incertitudssociée a ses estimations et I'absence de
documentation appropriée pour la réapplication amga conclure inéluctablement que les résultats
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Notons d’emblée que malgré les critiques adress@&ta méthode, les résultats obtenus dans
les études de Schneider connaissent une largesidiffuet sont utilisés comme référence dans
d’autres travaux universitaires, voire méme dar&aluation des politiqgues fiscales,
notamment dans les pays de 'OCDE. Aussi, la prapag de I'application de cette méthode
depuis le travail de Frey et Weck-Hannemann (1884)me la confirme Feige (2016), atteste
inéluctablement de sa fiabilité et reste I'une nethodes robustes permettant I'évaluation de

I’économie souterraine.

3. Applications du modele MIMIC

Plusieurs auteurs ont utilisé cette méthode eryastae la développer pour un bon nombre
de pays. (e.g. Aigner, et al., 1988 ; Giles , 196809; Giles et Tedds, 2002 ; Dell'anno et
Schneider, 2003, 2006 ; Bajada et Schneider, 20DBI'anno et al., 2007). Malgré
I'adoption des mémes hypothéses, les résultatsiobtdans ces études sont différents, selon

les variables considérées.

Giles (1999) a appliqué la méthode MIMIC pour |e da la nouvelle Zélande pour la période
de 1968-1994. Il a utilisé le taux d’imposition neoyet marginal, le taux d’inflation, le
revenu réel, et le niveau de régularisation deohéenie comme des variables de cause. Aussi,
il a inclus dans son étude le taux de participaties hommes dans le marché du travail, et le
ratio de la monnaie par rapport a M3 comme étastimdicateurs. Ses résultats ont démontré
gue I'économie souterraine varie entre 6,8% et %1@u PIB sur la période étudiée.
Concernant la fraude fiscale, elle a été obtenumeltipliant I'économie souterraine par le
total des taxes sur le revenu par rapport au PUB.fraude fiscale varie dans la nouvelle
Zélande entre 6,4% et 10,2% durant la période 19884.

Pour le cas de l'inde, Chaudhuri et al. (2006) esttmé la taille de I'économie souterraine
entre 1974 et 1996 par le biais de la méthode MIMI€urs résultats montrent que cette
economie est passée de 13,1% a 26,3 % durantitale@tudiée. Aussi, cette étude a relevé
gue des facteurs socio-économiques, politiquesstitutionnels ont un puissant impact sur
I'évolution de I'économie souterraine. Il s’agitimeipalement de I'impact des élections sur
les politiciens qui les incite a devenir davantggeformants et donnant une image plus

propre sur I'économie et la démocratie. Cette inegjeanalysée via la croissance accrue de la

rapportés par Schneider ne sont pas des estimatiédgbles pour n'importe quelle économie non
observé ».
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presse contribuant, ainsi a freiner la croissanee 'édconomie souterraine. Enfin, la

libéralisation de I'’économie indienne contribueéduire les activités souterraines.

En Portugal, Dell’Anno (2007) a appliqué cette noéh pour estimer 'économie souterraine
pour la période 1977-2004. Il a choisi en premigrale six causes et deux indicateurs. Les
causes sont : ldberté économique, la pression fiscale totaleest dotisations sociales en
pourcentage du PIB, les subventions du gouvernemeptofit des entreprises, les transferts
sociaux au profit des ménages, les travailleurépeddants, et le taux de chbmage. Les deux
indicateurs de son modéle sont le PIB réel etug the participation dans le marché de travalil.
N’ayant pas obtenu des résultats satisfaisantd’Abab (2007) a changé les causes et les a
réduites a seulement quatre : les transferts soc&u pourcentage du PIB, liberté
économique, le taux de chdmage, le travail indépengar rapport a la population active.
Ainsi, il a dégagé une économie souterraine de?2®6 1978, et 17,6% du PIB en 2004.

En étudiant I'’économie souterraine pour le casci@) Buehn et Schneider (2008) ont

combiné le modéle MIMIC avec les techniques de tégiration et le modele a correction

d'erreurs, pour pouvoir développer un nouveau neodppelé le modele EMIMIC. Selon les

auteurs, ce modele permet de mieux quantifierilie @e I'économie souterraine car il prend

en considération a la fois les relations d'équeliarlong terme et les corrections d'erreurs
dynamiques a court terme. Ainsi, leur modele comtgpatre causes (la pression fiscale y
compris les contributions de la sécurité sociatefdux de chémage, la régulation, et les
heures de travail), et deux indicateurs (le PIB’a&régat monétaire M1). En termes de

résultat, 'économie souterraine frangaise ose@ititre 12,88% au premier trimestre de 1982,
et 15,93% au dernier trimestre de 2006.

Dobre et Alexandandru (2009) ont évalué I'éconosaieterraine en Espagne pour la période
1970 et 2007. Les principales causes introduites tur modéle MIMIC ont été la pression
fiscale, les avantages sociaux, les subventioesydloi gouvernemental comme un proxy du
degré de régulation dans I'économie, le travaiépehdant, et le taux de chémage, tandis que
les indicateurs ont été l'index du PIB réel, ettdex de la population active urbaine. En
conséguence, I'économie souterraine espagnolesepe20,7% du PIB en 1970, puis elle a
atteint 24,5% en 1985, et elle a varié entre 22%8&t du PIB dans les dix derniéres années

de la période étudiée.

De son c6té, Klaric (2011) a estimé I'économie nbeerveé pour le cas de la Croatie pour la

période 1998-2009. Les variables utilisées danstumte ont été la pression fiscale, le taux de
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chémage. Quant aux indicateurs, ils étaient carestitdu PIB, et de I'agrégat monétaire M1.
Ainsi, son résultat démontre que I'’économie noreolss varie entre 15,1% du PIB et 12,1%

du PIB entre la période étudiée.

Schneider (2012) a utilisé la méthode DYMIMIC peagtimer I'’économie souterraine de 162
pays développés et en développement. Le tableaiv&ns présente les résultats obtenus de

guelques pays y compris le Maroc.

Tableau 8 : Résultats des estimations de I'écon@migerraine par la méthode DYMIMIC

appligué par Schneider (2012).

Pays\ Années 1999| 2000| 2001 | 2002| 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Maroc 36,5/ 36,4 357 355 350 342 349 331 331
Belgique 22,71 22,2 22,1 220 220 218 21,8 214,321

Brésil 40,4, 39,8 39,9 399 396 386 384 37,8 36,6
Canada 16,3 16,0 159 158 1%,7 1b,6 155 153 [153
Chili 199| 19,8] 196 19,6 194 19|11 189 18,7 18,5

Ethiopie 40,6/ 40,3 39,5 39,
Egypte 355 351 352 35
France 15,7 152 15 15

Hongrie 25,4 25,1 24,8 24,

6 40,1 386 37,7 363,135
7
1
o
Indonésie 19,9 194 194 193 19,
9
8
3
8

3

354 35 348 34,1 331
1
2

15 149 148 148 14,7
2414 24,1 24 3,7 23,7
1 188 186 18391

Jordanie 194 194 192 18 1§,7 183 18 175 17,2
Kenya 33.7] 34,3 34| 348 346 33,7 32,7 31,1 295
Kuwait 20,1| 20,1 20,2 20, 193 18,8 181 17,9 -
Tunisie 38,7 384 378 37,8 37,4 36,9 36,7 359435,

Etats unis 8,8 8,7 8.8 88 8 86 85 §4 84
Suisse 88/, 86| 84 86 8B 86 85 8§3 81

Source : Schneider (2012)

Vo et Ly (2014)ont adopté la méethode MIMIC pour estimer la taile I'économie

souterraine des pays de 'association des natieté\die du Sud-Est entre 1995 et 2014. Par
conséguent, la comparaison entre les pays de héitha montre que le Vietnam est le pays
ayant enregistré la part la plus importante deohéenie de I'ombre qui s’éleve a 27% en

2014. Les résultats de I'étude révelent aussi guyaréssion fiscale, I'intensité de régulation

109



qui est approximée par I'indice de liberté du tikeal'indice de liberté économique ont un

impact significatif sur 'économie souterraine techantillon des pays étudiés.

Hassan et Schneider (201@)t calculél’économie souterraine pour 'Egypte entre 1976 et
2013. Leurs résultats attestent de I'évolution \farbaisse de cette économie allant du 35%
du PIB en 1976 jusqu'a 21% du PIB en 2013. En mogena taille de cette économie
représente 30% du PIB durant la période d’étudessiuls ont conclu que les principaux
déterminants de I'économie souterraine égyptierote & pression fiscale, la qualité des

institutions, et I'importance du secteur agricole.

Pour le MarocBourhaba et Hamimida (2016nt mesuré la taille de I'économie informelle
durant la période 1999-2015. En optant pour un heodBMIC 3-1-2, les causes incluses
sont la corruption, le taux d’'urbanisation, et k@gsion fiscale, tandis que les indicateurs
introduits sont le PIB par habitant, et le ratic dgrégats monétaires MO/M2. En enregistrant
une tendance haussiere, le secteur informel a autgnde 37,41% jusqu’a 42,91% durant la

période analysée.

En somme, ces travaux empiriques exposés ne a@rdtiu’une représentation minimale des
travaux realisés a I'’échelle mondiale par divetgans. Ceci affirme que malgré les critiques

gu’essuie cette méthode, son utilisation restendya.
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Conclusion

En guise de conclusion, I'évaluation de la fraudeale bute contre plusieurs obstacles et
difficultés dans la mesure ou la fraude fiscalepestnature cachée. Cependant, les différentes
méthodes d’évaluation employées par les chercheemsiettent de mieux comprendre le
phénomene en donnant une indication sur son amptediéclairer davantage la discussion

sur la fraude fiscale.

Dans ce chapitre, nous avons pu évoquer les palespméthodes de quantification de la
fraude fiscale relevés de la littérature. Il s’agé#ns un premier temps d’'une présentation
détaillée des méthodes directes utilisées pour maeda fraude fiscale a partir d'une
observation directe. Ceci requiert, entre autr&sploitation des résultats des contrbles
fiscaux, des amnisties fiscales, ou méme des eegjuétlisées auprés des ménages ou des
entreprises. L'analyse a été enrichie par I'expmsides critiques de chaque méthode de

mesure.

Dans un deuxiéme temps, il a été question de draasedescription exhaustive des méthodes
indirectes. En s’appuyant sur les conséquencea ttaude fiscale et 'économie souterraine
par le biais des indicateurs macroéconomique&adaption des hypothéses sur 'économie et

sa croissance, ces méthodes ont comme finalitgni@son de la fraude fiscale au sens large.

Dans un troisieme temps, nous avons mené une endBillée sur I'approche par les
modeles de MIMIC. Celle-ci emploie plusieurs causes différents indicateurs
macroéconomiques observés pour mesurer I'éconovniersaine supposée non observée. A

partir du résultat obtenu, I'’évaluation de la fradidcale devient possible.

Bien évidemment, toutes les méthodes présentesédeuses limites. Certes, les méthodes
indirectes, ainsi que l'approche MIMIC donnent degimations élevées et sensibles aux
hypothéses retenues et aux indicateurs choisismétbodes directes sont trés colteuses et
nécessitent le recours a un échantillon de tadle importante. En outre, elles présentent la
difficulté, voire I'impossibilité, d’accéder aux farmations nécessaires, soit celles obtenues
d’'une maniere obligatoire via les controles et aesnisties, ou celles collectées de facon

volontaire issue des enquétes.
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Aucune meéthode n’est parfaite, d'ou il est indisgsdole de recourir a l'utilisation de
différentes méthodes afin de donner une fourclagtpeoximative de I'ampleur de I'économie

souterraine, ainsi que de la fraude fiscale.

En revanche, la littérature empirique démontre lggeméthodes indirectes restent les plus
utilisées et les plus répandues, vu la dispongbdiés données. Elles ont aussi I'avantage de
mesurer I'évolution de I'ampleur de la fraude fiscau cours du temps, contrairement aux

approches directes qui sont statiques.

Apres avoir exposé les méthodes directes et indsecqous nous poserons maintenant la

guestion des méthodes les plus adéquates pour endmampleur de la fraude fiscale au
Maroc.
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Chapitre 3
Essal d’évaluation de la fraude fiscale
au Maroc

Comme nous avons vu dans le chapitre précedestinfation de la taille de la fraude fiscale
est trés difficile moyennant des méthodes direatesa nature secréte. Les chercheurs se sont
ainsi concentrés a développer des méthodes inelir@ctur obtenir des estimations de la taille
de la fraude fiscale. Cela dit, rares sont les ok de quantification permettant de mesurer
directement la fraude fiscale sans passer parst@sations de I'économie souterraine. Dans

ce contexte, le choix de telles méthodes pourdentarocain devient justifié.

Dans ce cadre, le troisieme chapitre a pour fédimplémentation de notre problématique
de recherche. Il forme, entre autres, la charmigliant la revue de littérature aux résultats de

notre recherche.

Nous entamons ainsi la phase empirique de notieerehe, le noyau auquel orbite notre
sujet. Un essai de mesure de la fraude fiscale atbdMa été réalisé apres qu’'un apercu
général sur le systéme fiscal marocain a été dobmaés cet essai d’évaluation, nous
appliguons deux approches pour estimer les taltgsielles de I'économie souterraine et de
la fraude fiscale au Maroc, sur deux périodes rdits. La premiere méthode est celle de
demande de monnaie, et s'étale sur 29 ans allab®8®e a 2013, et la deuxieme s’appuie sur
la méthode MIMIC, et porte sur une période de 328 allant de 1985 a 2016. Nous
expliquerons le choix de ces deux périodes dift@grainsi que les hypothéses retenues pour
chaque méthode.

Dans cette logique, et afin de garantir une madecompréhension de la méthodologie
poursuivie, I'essence de ce chapitre sera consadeeprésentation détaillée de la collecte des
données, des méthodes choisies, ainsi gu’une discudes résultats obtenus, sans oublier les
instruments mathématiques et statistiques mobiksi@sd’accomplir notre étude. L’analyse
des résultats de notre étude empirique sera co@eopar la réalisation des tests permettant le

calcul du degré de significativite.
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De prime abord, la premiere section de ce chapiiee en lumiére la réforme du systeme
fiscal marocain en méme temps que la modernisagofadministration fiscale, ainsi que les
mesures fiscales et les actions menées afin der lodintre la fraude fiscale. Ces mesures
nécessitent d’étre analysées et décortiquéesetose focalisant sur les handicaps favorisant

la propagation des manceuvres frauduleuses.

Ensuite, dans la seconde section concernant namigre méthode, nous construisons notre
modéle via un ensemble d’hypothéses qui seraierfirotées ou infirmées selon les résultats
obtenus en fin de notre étude empirique. Enfin,sdin troisieme section traitant de la
deuxieme méthode (MIMIC), nous essayerons de re@cawn ensemble d’indicateurs pour
estimer la taille de I'’économie souterraine, etdéauire par la suite la part de la fraude

fiscale.

|. Etat des lieux de la fraude fiscale au Maroc

Le Maroc a entrepris une réforme fiscale en 1984me étant une résultante de la politique
d’ajustement structurel imposée par les institigifinancieres internationales, a savoir le FMI

et la BM afin de rationaliser les dépenses et ar@liles recettes fiscales.

En conséquence, I'administration fiscale s’est tameie de se moderniser en paralléele avec la
réforme du systéme fiscal, tout en tachant de mdasractions rigoureuses afin de lutter
contre la fraude fiscale. Ainsi, dans cette sectimus viserons exclusivement d’exposer
I'évolution du systeme fiscale marocain a partir lderéforme fiscale de 1984 jusqu’aux
mesures entreprises durant la loi de Finances 2@1i nous permettra de tracer la pression
fiscale comme étant une cause principale de ladé&afiscale (sectionl), ensuite nous
essayerons d’exposer les outils de I'administratiscale en matiere de lutte contre la fraude
fiscale (section 2), enfin dans un dernier poinushalécrypterons d’autres instruments

instaurés en matiére de lutte contre la fraudaliis(section 3).

1. Apercu du systeme fiscal au Maroc

Dans l'objectif d’esquisser la pression fiscale coenétant une cause majeure de la fraude
fiscale, nous nous intéresserons a une bréve andéybétat des lieux de la réforme fiscale au
Maroc, et des principales modifications entaméesnatiere d’IR, d’'lS, et de TVA. Ainsi,
I'exposition des apports du systeme fiscal marogaplique, en I'occurrence, I'analyse des

freins et limites favorisant I'expansion des conteorentaux frauduleux.
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1.1. La réforme fiscale au Maroc

L’histoire de la fiscalité marocaifea connu en 1984 un changement structurel du sgstém
fiscal tragcant, ainsi, une rupture avec I'ancienrddahéritier d’un systeme fiscal archaique.
De surcroit, une réforme fiscale progressive a &k adoptant la loi cadfes’assignant
comme objectifs I'élargissement de I'assiette ingibs, 'abaissement de la pression fiscale,
la simplification du systeme fiscal, la mise encplale la justice fiscale, la restructuration de
'administration fiscale et la lutte contre les moauvres frauduleuses. Concretement, le
premier article de ladite loi stipule que la réferrfiscale entreprise tend a « corriger les
disparités du systeme actuel et a instituer tomesures de nature a prévenir et a supprimer la
fraude et I'évasion fiscales dans le cadre d'urecdguaiure légale garantissant les droits des
contribuables %. Dans ce sillage, cette réforme a voulu érigerdade fiscale comme un
délit pénale en donnant a I'administration fisdalgpouvoir de poursuivre judiciairement les
contribuables fraudeurs. En revanche, devant Issme des groupes politiques, cette mesure

a été abandonn®e

Par ailleurs, cette réforme a substitué le systédalaire par le systéme synthétique et
déclaratif, tout en recomposant I'architectureaestfucture des imp6ts et taxes. Il s’agit, entre
autres, des imp0ts directs sur le revenu des peesophysiques et morales, et des impots
indirects sur les produits et sur les services.fd&t les imp6ts mises en place par cette

réforme sont :

v’ La taxe sur la valeur ajoutée (TVA) en 1986 quemplacé la taxe sur les produits et la
taxe sur les services couvrant le stade de la coomfisation en gros. Ainsi, I'effet
cumulatif des taxes sur le chiffre d’affaires a qura stade de la production et de la
commercialisation a été supprimé.

v L'impot sur les sociétés en 1987, qui a remplairgpdt sur les bénéfices professionnels

(IBP), I'imp0t agricole, et la taxe urbaine pous levenus locatifs.

% Pour de plus amples développements sur I'histbéréa fiscalité avant la réforme fiscale de 1984,

voir (Bensouda, 2009), (CESE, 2012).

% Loi cadre n° 3.83 relative a la réforme fiscal®B731 du 2 Avril 1984

57 Article premier du Dahir n° 1-83-38 du 23 Avril 89 portant promulgation de la loi cadre n° 3-83

relative a la réforme fiscale, B.O, n° 3731 du 2 h&84.

%8 Pour de plus amples développements sur les pgtiesnt a I'origine de cet abandon, se reporter a
(Bensouda, 2009 ; pp 90, 91,92).
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v L'imp6t général sur le revenu (IGR) en 1990 quiestu remplacer les différents impots
cédulaires, a savoir : I'impdt sur les bénéficesfgssionnels des personnes physiques
(IBP) institué en1959 ; Le prélevement sur lestéraents et salaires (PTS) 1959 ; La
contribution complémentaire sur le revenu globad gersonnes physiques institué en
1978 ; L'imp06t agricole de 1961 ; La taxe urbainelss revenus locatifs en 1978 ; La taxe
sur le produit des actions, part sociales et reva@sgimilés pour les revenus pergus par les
personnes ayant leur résidence au Maroc et quinéétlleur identité a I'organisme

payeur.

En 1999, des assisses nationales sur la fiscatitéaaine ont été tenues. Ainsi 'essence des
débats et des recommandations a porté sur la atiation, la simplification et la cohérence
du systeme fiscal, ['élargissement de la base dsitpn, la modernisation de
'administration fiscale, la répartition de la cbarfiscale, et la rationalisation des dépenses

fiscales.

Par la suite, les textes fiscaux ont connu unerméggprogressivi8, constituant, entre autres,
des étapes fondamentales dans le processus déatiabodu code général des impdts en
2007°. De fait, I'architecture des textes fiscaux du Gt devenue plus compréhensible
surtout avec la réduction du nombre d’articles 8 a4la place de 415 auparavant (rapport
d’activité DGI, 2006).

Une deuxieme vague des assises constituant urseina génération de réformes a été
organisée en Avril 2013. Les recommandations issi@geses assises ont marqué un nouvel
élan au processus de réformes de la politiqueléisnarocaine. Elles ont mené un diagnostic

sur ses faiblesses et ses freins afin d’optimigerendement

Lors des travaux déroulés, la fraude fiscale atm#ée dans le deuxiéme panel, qui

s’intitule « lutte contre la fraude fiscale et afipension de linformel ». A cette fin, cing

81 s’agit principalement de la réforme des draitsnregistrement en 2004 , I'élaboration du livesd
procédures fiscales en 2005, qui regroupe I'enserdiels régles procédurales de contrble et de
contentieux des différents impéts, droits et taxgdS, IGR, TVA et droits
d’enregistrement),I’élaboration du livre d'assiedtade recouvrement en 2006, la réforme des dieits
timbre et de la taxe spéciale annuelle sur lescuéds automobiles et leur insertion dans un liirdu
Code Général des Imp6ts en 2009.

0 Ce seul document a rassemblé toutes les dispusiiscales relatives a 'assiette, au recouvrement
et aux procédures fiscales en matiere d'imp6t esirsbciétés, d’'impét sur le revenu, de taxe sur la
valeur ajoutée, des droits d’enregistrement, degsdde timbre, et de taxe spéciale annuelle sur le
véhicules automobiles (TSAVA), ainsi que les textagementaires.
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grands axes ont été mis en relief. Les intervenantsiémontré que la lutte contre la fraude
demeure possible a travers le renforcement desmsayaction de 'administration fiscale et

'amélioration des travaux des commissions fisgalesecouvrement efficace des créances
fiscales, et I'appréhension du secteur inforfheToutes ces recommandations démontrent

gu’un regain d’intérét est affiché pour la premifims pour lutter contre la fraude fiscale.

1.2.  Evolution de la pression fiscale

Théoriquement, la pression fiscale excessive eah@e comme étant la cause la plus
importante qui stimule la fraude fiscale, comm#ulstre la fameuse courbe de Laffer « trop
d’'impét tue I'imp6t ». De ce fait, la baisse depl@ssion fiscale, ainsi que sa juste répartition
pourraient inciter les contribuables a payer |leomsots. «Réduire les taux d’imposition, ou a
tout le moins les empécher d’augmenter, est le mégeplus efficace de lutter contre la
fraude fiscale, notamment en maitrisant les dépepsbliques et en gérant intelligemment

les subventions accordées aux entrepris@lan d’action Belgique, 2015).

Figure 5 : Evolution de la pression fiscale entred85 et 2015
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Par ailleurs, il est a signaler que la pressiorcafes s’est intensifiee au Maroc en

synchronisation avec les mesures entreprises. Bséqaence, elle est passée de 15,5 % en

"t Pour de amples développements, se reporter aintsitaet DGI, « synthéses des recommandations
issues des assises nationales sur la fiscalité 20d& essible a partir de :
https://www.tax.gov.ma/wps/portal/DGl/Documentatitstale/Recommandations-des-Assises
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1985 a 21% en 2015 en enregistrant un pic absoR068 de 25,9%. Certes, les différentes
modifications introduites par le législateur matiacant eu un impact positif sur I'évolution
des recettes fiscales. En contrepartie, elle ar@dilde fardeau des contribuables, ce qui a
poussé les entreprises et les particuliers a ladé&discale et pratiquer leurs activités dans
'informel (Torgler et Schneider, 2009 ; Alm et 2006).

Cependant, il est aléatoire d’avancer que la ppasiscale au Maroc est excessive ou non.
Pourtant, analyser le poids de la pression fissalele contribuable nécessite tout d’abord
I'étude du niveau du taux d'imposition des principampots et taxes. Dans ce sens, nous
avons envisagé d’étudier les principaux réameénagenetroduits dans les taux d’'imposition

des impbts, notamment, le triptyque (IS-IR-TVA).
1.2.1.La Taxe sur la Valeur ajoutée

Avec l'introduction de la taxe sur la valeur ajautéa regle de décalage a été réduite a un
mois au lieu de deux mois auparavantette décision a colté au Trésor public 400 mibion
de dirhams (36 millions d’euros) en 1986, soit %0,8es recettes de la TVA a l'intérieur ou
5,1% des recettes de la TVA globalgBensouda, 2014). Concomitamment, I'introductien

la TVA a connu aussi la réduction des taux quicsg bmités a six taux en 1986 (0, 7, 12, 14,
19,30%), au lieu de onze taux de la taxe sur ledyits et la taxe sur les serviGeDe plus,

la TVA a connu, durant la loi de Finances de 198 réduction des taux d’'imposition ayant
toucheé cing taux (0, 7, 10, 14, et 20%).

Plus tard, 'année 2005 a connu le démarrage asng processus de réforme relatif a la TVA
en introduisant des mesures fiscales dont I'obfjecgété la réduction des exonérations et la
modification des taux d’'imposition de certains privsl et services, la taxation de certaines
opérations exonérées. Dans ce sillage, les motidfita apportés dans les diverses lois de
finances témoignent surtout du relevement des thuxa TVA, et dans plusieurs cas, ce
relevement de taux a concerné surtout des biersergices de premiere nécessité (e.qg.

imposition des margarines et graisses alimentai2d% en 2014 au lieu de 14%).

La réforme de TVA s’est poursuivie pour mettre éacp les recommandations des assises

fiscales de 2013. De fait, plusieurs mesures antirdtoduites, et qui visent d’'ores et déja,

2 Taux de la taxe sur les produits avec droit de déolu sont : 6,38%,8%,9%,
11,25%,12%,19%,30% ; Taux de la taxe sur les sssvgans droit a déduction : 4, 17%, 7,5%,
12%,15%.
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'élargissement de [l'assiette fiscale, la simpéfion du systeme de la TVA via la
convergence vers deux taux d'imposition (un tawuittde 10% et un taux normal de 20%),
et la suppression de la regle de décalage de TVRM.2@wussi, I'Etat a procédé a la
suppression de la regle du butoir dans le but déboeirsement de la TVA permettant de
soulager la trésorerie des entreprises. Commetaésld taux d’'imposition en matiere de
TVA des opérations de transport ferroviaire de geyas et de marchandises effectués par
'ONCF a été rehaussé de 14% au taux normal de P@méme, le péage di pour emprunter

les autoroutes a connu un relévement de son tammpasition de 10% a 20% en 2015.

En revanche, la TVA souffre encore des lacunesegitlichites a son application. En fait, son
champ d’application est vaste et opaque, les leémss services sont dispensés et éparpillés
entre les différents régimes d’'imposition sans aecwgique ou fondement économique ou
social. Dans ce sens, l'article 91 du CGlI incluisptie 34 opérations sans droit a déduction
exonéreée, et I'article 92 du CGI accorde le draieduction a plus de 46 opérations. En plus,
une multitude de taux d’'imposition coexiste ; lextaormal de 20%, et d’autres taux réduits :
7% avec droit & déduction, 10% avec droit a dédoctid% avec droit a déduction, 14% sans
droit & déduction, ainsi que dautres taux spéedsf .Ceci affirme [linjustice et
'incohérence de I'application de la TVA dans lasuee ou le contribuable pauvre comme le

contribuable riche paient le méme imp6t pour le m@moduit.
1.2.2.L’'imp0t sur les sociétés

L'lmpbt sur les Sociétés (IS) a connu une réductmagressive des taux d’imposition,
passant de 45% en 1987, 44% en 1988, 38% en 1993861994,35% en 1996, et 30% en
2008. En ce qui concerne les établissements detcréidorganismes assimilés, la Loi de

Finances de 2008 a connu la réduction de leurnauxal de I'lS de 39,6% a 37%.

Plus récemment, des taux proportionnels ont ététids en matiére d'I8. Les taux
proportionnels appliqués sont en fonction du mantanbénéfice net fiscal réalisés par les
sociétés. Hormis que ces taux ne sont pas profgedsi instaurent liniquité fiscale en
passant d'un seuil a un autre, ce qui ouvre unedgrporte aux contribuables frauduleux de
minorer leur résultat fiscal pour payer ce qu'itsient et non ce qu'ils doivent. De méme,
d’autres taux spécifiques de I'lS sont appliquég3%, 10% 17,5%).

3 Articles 98, 99 et 100 du CGI 2017.
4 Article 8 de la loi de finances n° 70-15 pour hée budgétaire 2016.
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De surcroit, en cas de non réalisation de bénégsecontribuables ont I'obligation de payer
une cotisation minimalé qui est fixée a un taux de 0,5%. Cette disposititfre bel et bien
des possibilités de fraude et d'évasion fiscalekeshi (2008) affirme queface a un
immense probléme qui est celui de la fraude etfin fiscales, I'Etat a préféré la solution
de facilité, qui est aussi une solution iniquefeaynique : niveler par le bas en soumettant
tout le monde aveuglement a un minimum, quitte @os@r des entreprises plutét sur des
bénéfices qu’elles n'ont vraiment pas réalisédaisiser d’autres, notamment les grandes et
les biens organisés, continuer a faire ce qu’elleslent, des lors que le Trésor public est
assuré de recevoir les ressources requisdde méme Bensouda (2009) décrit la cotisation
minimale comme étant une « solution de facilitéue ¢p Direction des impéts semble avoir
préféré faute de pouvoir s'attaquer a la fraudeafes par une meilleur gestion et un
renforcement conséquent du contrdle fiscal, etrjaifait que compliquer davantage un

systeme d’'imposition déja complexe.

Devant ces carences, S’ajoute la concentrationim@dt sur les mémes sociétés. Sur ce
registre,seulement 100 entreprises dont 52 des entrepmsksstrielles et de services, 20
établissements bancaires, et 28 sociétés de fimmmted’assurance contribuent a plus de
43,27 milliards de dirhams en matiere de recetteldrdpot sur les Sociétés (Budget Citoyen,
2017).

1.2.3.L’'imp0t sur le revenu

Graduellement, le bareme de I'IR, comportant plusigranches d’'imposition, a connu des
réameénagements successia effet, son taux marginal a baissé de 54% e £5994% en
1996, a 42%, a 40% en 2009, puis a 38% en 2010ohwre des tranches intermédiaires et
des taux correspondants ont subi des réductionssiAle seuil d’exonération a été relevé
progressivement pour arriver a 30000 DH en 2010siplus, des taux spécifiques (10%,
15% ,17%,20%, et 30%) sont appliqués dans pluseag$

En outre, linjustice fiscale, étant une cause ingue de la fraude fiscale, est
particulierement visible au niveau de I'impo6t sarrevenu. Les inégalités de revenus sont
fortement accrues dans la mesure ou le fardeaal fest inéquitablement réparti entre les

contribuables. En fait, les salariés et les em@dgét du secteur public que du secteur privé

5 Article 144 du CGl « cotisation minimale ».
6 \/oir article 73 du CGl
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supportent lourdement les impo6ts auxquels s’ajauésncontributions sociales qui sont a leur
tour retenues a la source. A I'opposé, les cordibbes indépendants déclarent le montant
gu'ils désirent. Sur ce registre, les taux d’'imgiosi des autres revenus restent moins élevés
gue ceux appliqués aux revenus salariaux danssammeu 76% des recettes de I'IR provient
principalement des salariés du secteur privé efategionnaires (Budget Citoyen, 2016). Ce
constat nous permet de conclure que la taxatiorcapital est moins importante que la

taxation du travail.

2. Moyens d’action de I'administration fiscale

Toute réforme fiscale devrait étre accompagnéelgpanodernisation de I'administration
fiscale qui a la charge de sa mise en vigueur. Rargens, I'administration fiscale marocaine
a hérité historiguement a la suite des différeméésrmes d’'un ensemble d’outils servant a
lutter contre la fraude fiscale. De fait, nous ndiostons dans ce paragraphe a I'étude de
I'efficacité du controle fiscal, du nombre des msses humaines dédiées a son
accomplissement, du rendement du contentieux fisetaldu systéme d’information de

I'administration fiscale.

2.1. Le contrdle fiscal : quel rendement ?

Le contréle fiscal est une conséquence directeé&tictable de tout systeme fiscal déclaratif,
permettant a 'administration fiscale de veillec&que les contribuables s’acquittent de leurs

obligations en payant I'imp6t da.

Par ailleurs, le contrble fiscal est exercé soinagau national par la brigade nationale, soit
au niveau régional par les brigades régionalesHadne de la mission du contréle fiscal est
longue allant de la programmation annuelle desrota# jusqu’au recouvrement. Partant de
ce fait, une fois le contribuable dépose sa dénterdiscale, I'agent de I'administration

fiscale procede systématiquement a une vérificatimmelle. Subséquemment, le droit de
contrble fiscal s’est élargi aux deux formes deti@e sur pieces et contrdle sur place. De
plus, l'administration fiscale dispose d'un droie ccommunication, et d'un droit de

constatation. Face a ces prérogatives, le législat®ffert au contribuable plusieurs garanties

en amont et en aval du contrble fiscal.

En matiére de réalisation, les droits recouvrésnatiere de contréle fiscal sur piéce et sur
place sont en perpétuel augmentation. lls sontégads 1935 Millions DH en 2006 a 10775

Millions DH en 2015. Ce résultat est di en prentien a la politique de I'administration
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fiscale en matiere de recouvrement, qui privilegeathitage le recouvrement a I'amiable, de

sorte que le rendement de ces dossiers réglésmmbbe est en augmentation continu.

Encore, le montant recouvré en matiére de droitaidréle sur place et sur piéce représente
une part non négligeable dans les recettes fisgaleavoisine en moyenne 5,7% entre 2006

et 2015.

Tableau 9 : Bilan des droits recouvrés en matierdrdit de contréle (en Millions de DH)

2006 | 2007| 2008 200p 20140 2011 2d12 2013 2014 2015

Droits émis 2797 5071 | 5667, 5811 | 7312|5709 | 6229 | 7864 | 5727 | 5736
,924 | ,597 | 310 |,499 (,701 |,750 |,730 |,826 |,813 | ,985

Droits recouvrés| 193%2505 | 3400, | 4433 | 7263 | 7456 | 7883 | 9653 | 9175| 1077
,648 | ,117 | 127 |,713 |,000 |,000 |,000 |,000 |,347 | 5,00

Recettes totales| 7441 | 9034 | 1176 | 1033 | 1018 1087 | 1199 1188| 1219| 1257
DGI 5 0 84 22 61 07 34 56 33 94

Rapport droits | 2,6%| 2,8%| 2,9 %| 4,3%| 7,1%| 6,9%| 6,6%| 8,1%| 7,5%| 8,6%

recouvrés/total

recette fiscales

Source : Rapports des activités DGI

Dans le méme sillage, le nombre de vérificatiom®m@nu une hausse par rapport aux années
précédentes. Cela est di en grande partie a Llirsdtan en 2011 du contréle ponctuel. En
fait, les dossiers traités en matiere du contr@ecfuel sont au nombre de 1847 en 2016
dépassant celle du contrdle général qui sont aubreme 1411. Cependant, I'analyse par
nombre de dossiers vérifiés montre que chaqueicateiir ne peut dépasser 9 dossiers par an
(3 dossiers liés a la vérification ponctuelle elo8siers de la vérification générale). Partant de
ce fait, le nombre de vérificateurs reste trés ratapar rapport a I'évolution des taches de
vérification, en dépit de I'accroissement de ce bmmui est passé de 283 vérificateurs en
2010 a presque 400 en 2016 dans un total de 5@&fisag

Tableau 10 : Capacité annuelle des vérificateurs

2010 | 2011 | 2012 2013 2014 2015 2016
Total des dossiers vérifiés 1344 | 1421 1774 141p 1439 2167 3258
Contr6le ponctuel 350 | 384 | 323 329 774 1847
Controle général 1344 | 1071] 1390 1092 1110 1393 1411
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Nombre de vérificateurs 283 280 312 284 317 242 400

Capacité annuelle du vérificateur S S 6 5 5 9 8

Source : Rapports des activités de la DGI

Dans le méme ordre d’idée, le nombre évolutif deseprises et des contribuables ne va pas
de pair avec le nombre limité des ressources hwesainotamment les vérificateurs, qui

mangue d’'une évolution proportionnelle. La popolatifiscale est en évolution continue

d’'une année a l'autre. Les entreprises soumis#S adnt passé de 75 510 en 2002 a 278 098
en 2016. Le nombre de contribuables soumis a I3Rpassé de 2 556 048 en 2002 a 6
329755 en 2016. Quant aux redevables de la TV/Asoilg en évolution constante passant de
149 228 en 2002 & 414674 en 2016.Vu l'accroissernensidérable et sans cesse de la
population fiscale, I'action de I'administratiorséiale devient, peu a peu, limitée pour faire
face a l'afflux des déclarations. Sous cette camteamajeure, plusieurs formes de fraudes se

développent facilement.

A cet obstacle majeur de l'insuffisance des resmsuhumaines, s’ajoute la question des
compétences et de la qualification des agents atbministration fiscale. Concretement, la
politique de recrutement au sein de la DGI concele® ingénieurs et des administrateurs
polyvalents n’'ayant pas des acquis préalables surdémaine fiscal. Néanmoins,

'administration fiscale devrait adopter une pgjite de recrutement par profil de poste, en
recrutant des agents spécialisés dans le domainal fnotamment le volet technique. De
méme, la DGI devrait spécialiser ses fonctionnasas certains types de fraudes, de

contrbles, de contribuables et aussi ses services.

De ce qui précede, et vu le réle crucial des inspes vérificateurs en matiere de collecte des
recettes fiscales, il est primordial d’étendre $ecompétences et leurs pouvoirs, ainsi que les
conditions de travail, en leur octroyant une prisdecprofessionnelle et juridique a I'égard

des agents de I’Administration des Douanes et Imritirects.

2.2. Le contentieux fiscal

Le recours devant les commissions de taxation toastine garantie fondamentale offerte
par le législateur a I'égard du contribuable poowvwir contester contre le redressement des
impositions supplémentaires avant leur recouvrenienteffet, la Loi de Finances 2016 a
connu une réforme du systeme de recours devadeles commissions (CLT et CNRF). Les

principaux réaménagements ont concerné la saisidige par un seul niveau de recours,
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ainsi que I'harmonisation de différents délais eicpdures pour les deux commissions. Au
demeurant, le contentieux fiscal constitue un &bté indicateur de consentement a I'impot et

le niveau de fraude fiscale.

En matiere de réalisations chiffrées, les affaggraminées par les deux commissions ont
connu une augmentation, ce qui signifie que leskstdes affaires litigieuses en instance sont
réduits. En ce qui concerne la commission localeagation, le nombre de recours examinés
est en augmentation constante, il est passé deri9899 dossiers a 2754 dossiers en 2016.
La méme tendance a caractérisé les recours exapanda CNRF qui sont passé de 235 en
1999 a 446 en 2016 (rapport d’activité DGI, 2016).

En matiere de litige juridictionnelle, le nombre dessiers sont en augmentation continue
malgré les mesures fiscales entreprises tendanéfager le contentieux. Le total des litiges
est passé de 661 en 1999 a 4061 en 2016 (ibids).201

2.3. Le systéeme d’information de I'administration

A Tlinstar des pays développés, l'administratiorscfile marocaine a opté pour la
généralisation de la dématérialisation des tél@&moes fiscales. Dans ce sens,
'administration fiscale a mis en place un Systeimégré de Taxation (SIT), permettant
notamment l'identification des contribuables aueaiyr national ainsi que la maitrise de la
matiere imposable. Ainsi, la DGl a mis en placesarvice des impdts en ligne « simpl », en
introduisant Simpl-TVA en 2007, et Simpl-IS en 20p8ur englober plus tard I'IR en
introduisant Simpl-IR. La mise en place de ce syst@ été accompagné par l'introduction
d’'un abaissement progressif de télédéclaratiore ¢éélépaiement des seuils dés I'année 2009,
qui a débuté par les entreprises ayant un chifeaires égal ou supérieur a cent millions de
dirhams hors taxe sur la valeur ajoutée pour argwnejanvier 2016 a un seuil de 10 millions
de dirhams , et englober en 2017 toutes les emespa I'exclusion de celles soumises a

I'impot sur le revenu selon le régime du bénéfmdditaire’”.

Le systeme d’information de la DGI opte aussi plaupromotion du civisme fiscal. Ceci
s’apercoit clairement dans l'article 164 bis du Qfal a introduit un traitement préférentiel
aux entreprises ayant une situation fiscal régeiligis’agit du systeme de « catégorisation des
contribuables », qui permet d’instaurer un clima& cbnfiance entre le contribuable et

'administration fiscale. Certes, ce systeme estelique pour la DGI, dans la mesure ou il

7 Articles 155 et 169 du CGI
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permet de réduire la charge du travail, en pedaotnt la fiabilité des déclarations fiscales et

I'efficacité du contrble fiscal.

Encore, plus récemment, la DGI a développé sorsysinformatique en se fondant sur des
outils d’analyse du risque pour la programmatiorcdatréle fiscal® (rapport d’activité DGI,
2013). Ainsi, la sélection des dossiers est devenuiematisée, les contribuables ayant un

score plus élevé sont ceux révélateurs d’un riigaal et sont soumis au controle.

En revanche, de nouveaux systemes informatiquesly'se risque sont largement utilisés par
les administrations fiscales a I'échelle internadie, afin d’assurer le traitement automatisé
d’'une masse gigantesque de données et repérertdgedes agissements frauduleux dans un
temps bien limité. Il s’agit principalement de &chnique du data mining. Dans ce cadre, le
Maroc devrait a son tour s’aligner sur les prat@jueternationales et tirer profit de la

révolution de la technologie en matiére d'outilatistiques informatiques hypersophistiqués

afin de mieux dépister et prévenir la fraude fiscal

3. Dispositifs en matiere de lutte contre la fraudedale

Au cours des réformes entreprises, le Iégislatest smtéressé davantage dans les lois fiscales
a répondre aux doléances des opérateurs économauesvolutions socio-économiques, et
a I'encouragement de l'investissement. En revantzhdytte contre la fraude fiscale a été

largement négligée dans le cadre de la politiggeafe marocaine.

Aussi, la note d'orientation du chef du gouvernetmerative a la préparation des différents
Projets de Loi de Finances ont abordé pudiquementidestion de la fraude fiscale
auparavant. A l'inverse, cette note d’orientatianathef du gouvernement au sujet du Projet
de la Loi de Finances 2015, et celle au sujet djePde la Loi de Finances 2016 ont affronté
la problématique de la fraude et I'évasion fiscalasie maniere palpable. A cet effetle
gouvernement s’engage a poursuivre ses effortithition du secteur informel pour son
intégration dans le cycle économique d’'une manpeogressive, de renforcement de controle
fiscal, d’exploitation de tous les mécanismes jaués et fiscaux possibles pour la lutte

contre la fraude et I'évasion fiscate(note de présentation, 2016).

8 Auparavant, la direction générale des impots & ppur des méthodes de sélection manuelle des
contribuables a contréler.
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Sur ce, et d’'une maniére rétrospective sans étraustive, nous allons procéder a I'analyse
des mesures exclusivement fiscales phares instapa¥ele gouvernement marocain afin de

lutter contre la fraude fiscale.

3.1. Les entreprises déficitaires

La Loi de Finances 2012 a introduit I'obligation jéndre a toute déclaratihdu résultat
fiscal nul ou déficitaire un état explicatif de figine dudit résultat et qui est signé par le
représentant légal de I'entrepfieEn cas de non-respect de cette procédure, unedante
2000 DH est appliquée. Cette mesure a été élawgantla loi de Finances 2014 pour inclure
les contribuables ayant des revenus agricoles (RNBFL. L'objectif de cette mesure est
apparent, c’est celui de lutter contre les fauxcit@fres. A ce stade, il est indispensable de

rappeler qu’il existe, entre autres, trois typesntfeprises déficitaires :

* Les entreprises nouvellement créées, et qui sefienéent déficitaires vu les charges de
début d’exploitation.

* Les entreprises dites « cadavres » qui ont undeexis juridique et fiscale méme si elles
ne dépassent pas de déclarations fiscales. Selappert de la cour des comptes (2011,
p22) :« Leur nombre important qui peut atteindréo4@u portefeuille des personnes
morales, est source d'importantes difficultés g@administration des impots ».

*Les entreprises «faux déficitaires » qui, malges bénéfices réalisés, se déclarent
structurellement déficitaires d’'une maniere chraeiget qui doivent étre ciblées davantage

par le contréle fiscal.

Selon le rapport du CESE (2012), plus de 115 0@@ésrsoumises a I'lS déclarent un déficit
de maniere répétitive, soit 65% de la populatidaléod’assujettis. Eu égard a cette situation
anormale, la mesure adoptée pour lutter contrefdax déficitaires reste limitée. L'état
explicatif de l'origine du déficit pourrait étre déement rempli par les entreprises
frauduleuses. Or, les efforts doivent se multipltavantage notamment en matiere de
renforcement du contréle et vérification sur plade, 'échange d’information avec les

tribunaux, et de renforcement des sanctions aficodebattre ce type de fraude.

® Cette disposition concerne les sociétés soumits ét les contribuables soumis a I'IR au titresd
revenus professionnels, imposés selon le réginrésidtat net réel (RNR) ou du régime net simplifié
(RNS).

80 Article 7 de la loi de finances n° 22-12 pour hée budgétaire 2012.

81 Article 4 de la loi de finances n° 110-13 pdanhée budgétaire 2014.
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3.2. Les professionnels et les travailleurs indépendants

Afin de lutter contre les faux forfaitaires, la Ldé Finances 2014 a exigé aux contribuables
dont le revenu professionnel est déterminé selaadame du bénéfice forfaitaire de tenir un
registre enregistrant les achats et les ventesjyéspde piéces justificativ& De méme ce
registre est susceptible de subir une procédureodé&rdle et donner lieu a une taxation
d’office. Certes, cette mesure a pour finalité ddel contre les gros contribuables qui
s’abritent derriere ce régime pour sous déclarersleevenus. Dans ce sens, (Saddougui,
2014, p 17) affirme que les régimes d’'imposition sont des régimes aramesoqui se sont
transformés au fil des années en un véritable eefpgur les « faux forfaitaires » en

provoquant I'érosion de la matiere imposable

Une année aprés son entrée en vigueur, cette masétee abrogée par la Loi de Finances
2015, et remplacée par une autre mesure qui stipmstitution de l'obligation de
présentation des piéces justificatives des achpats, les contribuables soumises au régime du
bénéfice forfaitaire, et ayant un montant annued deoits en principal dépassant 5000
dirhams au titre dudit revefiu En effet, cette nouvelle disposition écarte 85%s d
contribuables soumis au régime forfaitaire puisgumeprincipe, ils n’atteignent pas le seuil de
5000 DH (I'économiste, 201%) ce qui confirme que la contribution restera dérésdans la
mesure ou les gros contribuables concernés paretumm ont les moyens pour se déclarer

sous ce seuil et rester sous I'abri de dispensa @@ue de la comptabilite.

Dans ce constat, cette disposition est loin de mépo a I'objectif de déblayer les faux
forfaitaires des vrais. Ceci n'est possible quesdancadre de renforcement des obligations

des forfaitaires pour garantir plus de transpareetcde justice fiscale.

En outre, la loi de Finances 2616 obligé les contribuables exercant des profession
libérales de porter sur tous les documents prafessis délivrés a leurs clients ou aux
organismes de prévoyance sociale le numéro dedentification fiscale ainsi que le numéro

d’article de leur imposition a la taxe professidigeAussi, cette méme Loi de Finances a

82 Ce registre doit étre avisé par un responsatéeaat du service d'assiette.

8 Article 6 de la loi de finances n° 110.13 pounh&e budgétaire 2015.

84 Article « imp6t les forfaitaires font plier le geernement », I'économiste, édition n° 4432 LE
31/12/2014, Accessible a partir de http://www.lemmiste.com/article/964144-impotles-forfaitaires-
font-plier-le-gouvernement

8 Article 8 de la loi de Finances n° 70-15 pour tiée budgétaire 2016.
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instauré I'obligation de l'inscription de I'ideniént commun des entreprises (IEE3ur tous
les documents comptables qu’ils soient des factatesles déclarations fiscales. Dans ce
cadre, 453 082 entreprises ont obtenu leur ICEf{ 805 116 sont des personnes morales et

147 966 personnes physiques (rapport d’activité,2G16).

Certes, I'adoption de I'ICE est une étape franachienvergure importante dans la législation
marocaine, qui consiste a donner un seul identi@ancontribuable reconnu et utilisé par les
différentes administrations. En plus des avantages représente pour les contribuables en
matiére de facilitation des procédures, ceci a poalité de permettre un échange efficace
d’'information, et un croisement permanant des nuétades des contribuables entre les
administrations, ce qui permettra de détecter dawiint les agissements frauduleux.
Néanmoins, cette mesure devrait contenir ausspéesonnes physiques pour les identifier

efficacement, et pouvoir gérer la matiere imposdhlee maniere optimale.

3.3. Ladérogation au secret professionnel

Dans la méme lancée, I'administration fiscale aouhtit une coopération administrative
améliorée et nouvelle dans la fiscalité marocaimesde cadre de la loi de Finances 2014
En l'occurrence, les administrations publiques vate du Ministére de I'Economie et des
Finances et certains organismes publics sont déliéecret professionnel afin d’échanger les
informations indispensables pour accomplir leurssioins et renforcer le contréle coordonné
entre eux a savoir : 'Administration des DouaneBdts Indirects ; I'Office des changes ;
la Trésorerie Générale du Royaume ; et la CaistierNde de Sécurité Sociale. Dans ce sens,
le rapport d’activité de la DGI de 2016 montre glieers échanges de données ont été
effectués avec plusieurs partenaires : ADII (leeldes opérateurs en douane, les importations,
les exportations), CNSS (échanges des affiliés, pssionnés, des employeurs, des
déclarations annuelles des salaires), OMPIC (baselahnées légale et financiere des
personnes morales immatriculées au registre de evcey METL ( échange du fichier des

immatriculations et propriétaires de véhicules).

Vraisemblablement, cette procédure semble longueedticace. Toute communication de
renseignements ne peut étre que rarement utiltss§grés en avoir avisé la hiérarchie par une

demande écrite. Aux termes de l'article 246 du €&k renseignements communiqués par

8 Décret n° 2.11.63 du 20 mai 2011
87 Article 4 de la loi de finances n° 110-13 pounh&e budgétaire 2014.
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ecrit par I'administration fiscale, dans ce cas, it faire I'objet au préalable d’'une
demande écrite adressée au ministre chargé desdasou a la personne déléguée par lui a
cet effet».

Toutefois, la collaboration entre les directiond esncretement resserrée, elle doit étre
complétée par la mise en place d'un systéeme diimédion commun, ce qui permettra un
échange automatique d’information, et des acceaprogpies aux bases de données de chaque
direction. Cet échange dématérialisé pourrait digper aisément, notamment, avec la mise
en vigueur de I'ICE a condition qu’il y ait une wvolté de coopération, de collaboration, et de

transparence en matiére des données entre lesiamiatians.

3.4. L’institution du prix de transfert

En matiére de fiscalité internationfle et en s'alignant sur les meilleurs pratiques
internationales, La Loi de Finances 2815 introduit une nouvelle procédure de prix de
transfert®permettant aux entreprises implantées au Maroyatitales liens de dépendance
avec des sociétés étrangeres de conclure aveceletioin générale des impots un accord
préalable sur la méthode de détermination des gwitransfert. Cet accord devient comme
une garantie juridique du contribuable contre tedressement fiscal prévu durant quatre ans

d’exercice au maximum.

En revanche, aux termes de I'article 234 ter, cebal a un caractere de nullité depuis sa date
d’entrée en vigueur dans les deux principaux cas :
* La présentation erronée des faits, la dissimulatidnformations, les erreurs ou

omissions imputables a I'entreprise ;

8 Avant linstitution du prix de transfert, plusisumesures ont été introduites en matiere de fiécali
internationale. Ainsi, le traitement fiscal desgrements d’intérét économique a été aligné sui celu
des associations en participation par la loi derfaes 2001 pour obliger chaque membre du
groupement a payer I'imp6t sur les sociétés enioelavec les bénéfices relatifs a ses droits tkans
groupement. Cette mesure a été complétée au cedssloi de Finances de 2002 pour harmoniser le
régime fiscal applicable pour ces GIE en matiéie dfeits des enregistrements avec celui des autres
impOts et taxes. La loi de finances 2009 a menépdésisions terminologiques en remplacant les
termes « résultat fiscal ou chiffre d’affaires » [es termes « résultat fiscal et/ou chiffre d’affa», et

les termes « prix d’achat ou de vente » par « ligggindirectement transférés ». Cette mesureia po
but de renforcer le contréle des bénéfices traésfér I'étranger et la lutte contre la fraude fiscal
internationale.

8 Article 6 de la loi de finances n° 100.14 pounhée budgétaire 2015.

% Les prix de transfert sont les prix auxquels un&eprise transfére des biens corporels, actifs
incorporels, ou rend les services a des entrepasssciés (OCDE, 2010).
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* Le non-respect de la méthode convenue et des tibhgacontenus dans 'accord par
I'entreprise ou 'usage de manceuvres frauduleuses.
Notons d’emblée que ce mécanisme d’accord préalaldst pas le premier offert au
contribuable par le Iégislateur marocain. L'arti®lé du Code Général des Impots relatif au
prorata de déduction de TVA en cas d’exercice derdes activités en témoigne. Or cette
derniére mesure a été supprimée dans le cadrdael®Finances 202§ ce qui réitére de sa

non fiabilité.

Plus tard, un décr&tdéfinissant les modalités d’application du prixtcensfert a été mis en
vigueur. Ainsi, toute entreprise intéressée poutaiir préalablement une réunion avec un
responsable de l'administration fiscale pour avieis informations nécessaires sur les
conditions d'application de l'accord. Ensuite P'exprise devrait déposer au siege de
'administration fiscale une demande accompagnéaldeuments nécessaires. Aux termes de
I'article 4 de ce décret, la demande de I'entreprigentionnant les entreprises associées en
relation avec I'entreprise demanderesse, les apasabbjet de I'accord préalable, la période
visée par I'accord prealable, et la méthode deraéb@tion des prix de transfert proposée et

ses hypothéses de bases.

Chaque année, I'entreprise est sollicitée de déposeapport de suivi contenant la méthode
de calcul des prix de transfert, I'état récapiifildes éventuels modifications apportées aux
conditions d’exercice des transactions viséesa atruicture organisationnelle de I'ensemble
des entreprises associées et leurs liens juridiginssque la répartition du capital.

En revanche, le dispositif de 'APP n’a pas tréét€as d’'un accord bilatéral ou multilatéral.
Aucun accord n’est prévu avec les administratioesafes étrangéres. De la se pose la
guestion de la crédibilité de cette démarche delemtautres administrations fiscales dont

dépendent les sociétés installées hors du Maroc.

Enfin, 'administration fiscale devrait mener unnt@le fiscal approfondi de la politique de
prix de transfert des sociétés intéressés par sposiiif. De méme, le Maroc doit tirer des
enseignements des expériences internationalesnnmaat des pays de I'OCDE, en matiere
d’accord sur les prix de transfert qui devient soerce d’évasion fiscale a travers la sous

déclaration et la manipulation des prix de trarisfer

9 Article 8-11l de la Loi de Finances pour I'annéadgétaire 2016.
92 Décret n° 2-16-571 du 8 chaoual (3 juillet 201iKaft les modalités de conclusion d’accord
préalable sur les prix de transfert. Publié aud@inlofficiel n° 6594 -24 Kaada (17-8-2017).
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3.5.  Prolongement du délai de prescription fiscale

Une mesure introduite dans la loi de Finances Z0dyént comme objectif principale la lutte
contre la fraude fiscale, est celle de 'allongethdundélai de prescription qui est passé de 4
ans a 10 ans. Ainsi, Dans le cas de non accompiestedes formalités d’identification
fiscale ou bien en cas de non dépoét de la dédardiscale, 'administration fiscale exerce
son droit de reprise jusqu’a la fin de la dixienmée qui suit celle au titre de laquelle

'imposition est due.

Cette mesure constitue une avancée remarquable ldalégislation marocaine. Or cet
allongement du délai de prescription doit inclut@utres cas de fraude fiscale (cas d'activité
occulte, cas des comptes détenus a I'étranger, ulansays a régime fiscal privilégié, ou

n'ayant pas conclu une convention fiscale avec &dd...etc.).

3.6. Durcissement des sanctions fiscales

Le pouvoir de I'administration fiscale s’élargitsgu’a I'application des sanctions fiscales.
Dans certains cas, les sanctions appliquées ariéndt de réprimer toute insuffisance en
matiere de déclaration fiscale, comme elles visemtfraudeurs qui se soustraient de leurs

obligations fiscales ou ayant une complicité déasé frauduleux.

L’administration fiscale inflige des sanctions pgiaires dans le cas du défaut de dép6t des
déclarations ou en cas de dépdt des déclaratiorss dédai. De surcroit, elle applique un

régime de sanctions diversifiées selon la natueeinfeactions commises et le montant des
impots éludés. En effet, le CGlI aménage le mordast sanctions pécuniaires dues par les

contribuable¥'.

Afin d’assurer une équité dans 'application desctians, 'administration fiscale a procédé a
une harmonisation des sanctions au long des LoiBimgnces. Au fait, durant la Loi de

Finances 2016, plusieurs sanctions pécuniairesdonhé lieu a une réduction du taux de
pénalités tandis que d'autres cas ont été renfordgans ce sillage, la majoration en cas
d’'imposition d’office a été relevée de 15% a 20%s#i, la majoration en cas de rectification
de la base imposable a été augmenté de 15% a 20%,lel cas ou les défaillants sont des
collecteurs d’'imp6t, ou bien dans le cas des dmmihles soumis a la TVA et a I'obligation

de retenue a la source. De méme, la pénalité d@eiveement a connu une hausse de 10% a

9 Article 8 de la L.F n° 70-15 pour I'année budgés&l016.
9 Articles 184,186, et 187 du CGI
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20% pour les collecteurs d’'imp6t défaillants, ddmscas de défaut de versement ou de

versement hors délai du montant de la TVA due audieits retenus a la source.

Néanmoins, ce renforcement des sanctions pécumiagste limité et ne répond pas a
I'objectif de lutte contre la fraude fiscale. Plusis pays ont choisi I'application des sanctions
pénales qui induisent un jugement d'immoralité dmportement frauduleux, a la place des
sanctions pécuniaires ou il suffit de payer poanbhir son acte de fraude. En France, selon
le rapport de la cour des comptes francaise (20&€§)sanctions appliquées dans les cas les
plus graves de fraude fiscale sont portées a septda prison et deux millions d’euros
d’amend&. Une telle mesure témoigne de la faiblesse detisascadoptées dans de tels cas
au Maroc, ce qui appelle a I'adoption d’'un planddecissement efficace des sanctions contre

les agissements frauduleux.

En revanche, pour le cas marocain, la logique &#ogin matiere de durcissement des
sanctions reste équivoque et ambigué. La propasifiotroduire des sanctions pénales a été
rejetée par le parlement marocain dans le projé¢ad®i de Finances 2016 ce qui révele
que la tentative de sévérité en matiere fiscalepeltiguement difficile. En outre, compte
tenu des avantages des sanctions pénales en nusieégularité fiscale, il parait justifié de
ne pas relacher les efforts. Aussi, la publicatles noms de fraudeurs a un effet préventif et
dissuasif contre les fraudeurs. Il permet de ré&dlés manceuvres frauduleux, et éclaircir

l'intolérance et la sévérité de I'Etat vis-a-visdeaudeur¥’

En peu de mots, les réformes fiscales menées guggésent manquent d’une traduction dans
les résultats chiffrés. Il reste cependant a salems quelle mesure et avec quelle fréquence

sont utilisées toutes ces mesures.

% Concernant la fraude fiscale non qualifiée d'aggea elle demeure passible d’'une peine
d’emprisonnement de cing ans et d’'une amende d@GD@uros (selon la circulaire relative a la lutte
contre la fraude fiscale, de 22 mai 2014).

% « Le projet de loi de Finances a prévu le renfoimet des mesures répressives de la fraude par le
remplacement des sanctions qui n’étaient que péicasilorsque la fraude est relevée pour la
premiere fois par une peine d’emprisonnement d’oisra deux ans et d’'une amende de 50 000 DH ».
Extrait de l'article « décryptage du projet dedei Finances 2016 » du site de la CFCIM, accesaible
partir de_http://www.cfcim.org/magazine/21918

9Plusieurs pays publient le nom des fraudeurs.rA dtexemple, I'Algérie adopte un fichier national
des fraudeurs Conformément aux termes du décretueixél3-84 du 06 février 2013, fixant
I'organisation et la gestion du fichier nationakdeaudeurs, « les fraudeurs éligibles a I'insaoipt
sont toute personne physique ou morale, ayant centi@s infractions graves aux législations et
réglementations fiscales, commerciales, douanidé@scaires et financieres ainsi que le dépdt légal
des comptes sociaux ».
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. Approche de la demande de monnaie

Dans cette deuxieme section, nous allons nous ntnecesur I'évaluation de la taille de la
fraude fiscale au Maroc a travers une estimatiotiiggortance de I'’économie souterraine
suivant le modele de Tanzi (1983). Dans un prentéenps, nous produisons le plus
fidelement possible le modele de Tanzi. Nonobstam, adaptation est effectuée par la suite

afin de le rendre compatible avec le cas Marocain.

1. Source de données

Les données utilisées dans notre modéle d’estimatiuvrent une période allant de 1985
jusqu'a 2013. Les trois sources principales dedmmées sonBank Al Maghrib, HCP, et
DTFE.

En détail les agrégats monétaires qui englobent la monnai&, Nélmonnaie M2, et le taux
d’intérét sur le dépbt d’épargne sont extraites dimsnées fournies par Bank Al Maghrib.
Concernant le Produit Intérieur Brut (PIB) en noiis de Dirhams et la population, ils sont
issus des statistiques de la comptabilité natioéklborée par le Haut-commissariat au Plan
(HCP). S’agissant des statistiques des salairemiions de Dirhams, et de la pression
fiscale, elles ont été relevées a partir des sitaiess des recettes publiques de la Direction du
Trésor et des Financements Extérieurs du MinistéréEconomie et des Finances.

Il est a noter que la pression fiscale des impiects concerne conjointement I'imp6t sur le
revenu et I'impdt sur les sociétés. Aussi, d’auirepbts ont été pris en compte en plus de
'R et de I'lS avant 'année 2001. Il s'agit detlaxe sur les produits des actions TPA, la taxe
sur les profits immobiliers, la taxe sur le prodigs placements a revenu fixe et la taxe sur le
profit de cession des valeurs mobilieres. A pail’année 2001, ces taxes cédulaires ont été

intégrées dans I'lS et I'IR.

2. Application du modele de Tanzi : analyse des dormee

Dans le modele de Tanzi, le signe du coefficientrpe taux d’intérét est négatif. Ceci

signifie, selon Tanzi, qu’'une augmentation du tdumtérét offre une attraction aux gens pour

% La monnaie M1 qui traduit les disponibilités maréts, englobe la circulation fiduciaire et la
monnaie scripturale La circulation fiduciaire est I'ensemble des di#l et pieces en circulation, la
monnaie scripturale concerne les dépots a vuee @ethiére pourrait étre mobilisée par les chéques,
les ordres de virement et les cartes de paiement.
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le dépbt de leurs argents. En outre, on estiméd’gugmentation de la charge fiscale incite les
gens a frauder. Ceci se réalise a travers l'utiisade la monnaie (coefficient de signe
positif). Et, notamment, si les salaires sont paggsespéces, une augmentation pourrait

nécessiter plus de monnaie (coefficient de sigrséifjo

Toute cette analyse semble logique et correctevadad’une société americaine caractérisée
par une forte consommation et un développement cavalans I'utilisation des moyens
bancaires. Une application directe de ce modéle Isucas marocain (société moins
consommatrice) et notamment dans la période deSearB0 et 90, ne s’avere pas adéquate.
Une analyse des corrélations entre les variabldépendantes et la variable dépendante
contredit I'analyse de Tanzi appliquée au cas n@nocLes graphiques de la figure 6
illustrent bien cette contradiction a I'exceptiomld variable du revenu par habitant.

Figure 6 : Evolution de la variable dépendante C/M2n fonction des variables

indépendantes : Y, R, T et W au Maroc
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Source : élaboré par nos soins

A premiere vue, la relation entre la variable délsere espéces rapportées a I'agrégat
monétaire M2 (C/M2) et les variables indépendafitedV, T et R) du modéle de Tanzi sur le
cas marocain est différente de celle du cas aniéri€an effet, une augmentation du taux
d’'intérét R semble faire augmenter le ratio C/M2ciCpourrait s’expliquer par le fait que la
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société marocaine est moins motivée par I'épargwetout bancaid. En effet, la
bancarisation au Maroc demeure encore modeste se ad@ plusieurs facteurs tels que
importance du secteur informel et la réticenagtiiser des moyens de paiement scripturaux
(HCP, 2006).

De méme, une augmentation du taux des salairessetraitements par rapport au PIB ne
signifie pas forcément une augmentation de la kEtimn de monnaie. Une raison éventuelle
de cette tendance est le trait non consommateda d®ciété marocaine. Cette tendance
commence a s’inverser au cours de la derniere déaxé¢stabilisation de la courbe C/M2 en

fonction de W).

Aussi, augmenter les taxes, et par suite, la predfcale, n'’augmente pas le rapport C/M2.
Ceci est d0 au manque de surveillance de I'étatcdewptes bancaires des personnes ou des
sociétés. Il est, en effet, constaté que si lesmew de travail sont imposés par voie de retenue
a la source limitant les possibilités d’optimisatiou de fraude, les titulaires des autres
revenus, surtout professionnels, disposent de tatitede a fixer le niveau de leur imposition
(CESE, 2012).

Sur ces explications, I'application directe deppeoche de Tanzi pour estimer I'économie
souterraine et ainsi la fraude fiscale donnerag disultats non raisonnables (valeurs de

I’économie souterraine et de la fraude fiscale tiegs).

3. Notre modele d’essai d’estimation de la fraude ase et
I’économie souterraine

Nous appliquons le modéele de demande de monnaieade avec une modification de la
variable dépendante C/M2. Les variables indéperdargstent quant a elles inchangeées.

L’équation de la demande de monnaie de notre makiient :
Ln (M1) = b0 + b1 In(T) + b2In(W) +b3In(R) + b4In(Y) +u Q)
Les variables macro-économiques annuelles utiliséet:

M1 : la variable dépendante

Les variables indépendantes sont :

% Selon les statistiques de Bank Al Magrib, Le tdexbancarisation au Maroc est passé de 18% en
2000 a 57% en 2012.
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Y : le produit intérieur brut ;

W : la part des salaires dans le PIB ;

T : la pression fiscale des imp6ts directs (IR t;IS

R: le taux d'intérét ;

U : terme d’erreur

Dans ce modéle, les hypotheses suivantes sontéasopt

* Nous supposons que quand la pression fiscale auges gens sont plus motivés a
s'engager dans les activités souterraines en arttlisa monnaie M1 (circulation
fiduciaire et monnaie scripturale) dans leurs taatisns. Cela permet d’augmenter la
demande de monnaie. Ainsi, le signe de la presisoale dans notre équation est
positif.

* Nous supposons de méme que l'augmentation du tankerét sur les dépbts
d’épargne pourrait augmenter le dépdt de la moneaiebanque, et par la suite
diminuer sa demande. Ainsi l'impact de laugmetatidu taux d’intérét sur
I'équation de la demande de monnaie est négatif.

* Nous supposons que la demande de monnaie augmesme ¢¢ niveau de revenu
augmente, ce qui donne un signe positif.

» La vitesse de la monnaie dite illégale est suppmFeique a celle de la monnaie dite

leégale

4. Résultats et discussion

Utilisant les données précédemment décrites, leefagorécédent est résolu a I'aide d’'une

régression linéaire (logiciel STATA 13). L’équatiestimée est la suivante :
Ln(M1) = —3.34+ 0.22In(T) — 0.13 In(W) — 0.291In(R) + 1.63In(Y) (2)
(=3.57) (1.98) (—0.05) (-5.14) (17.29)
R? = 0.9954, DW = 1.58809
Les valeurs entre parentheses sont les statistiq(teglues).

Les coefficients R et Y sont significatifs a 1%.
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T est significatif a 6%. Cela signifie que les abtes R, Y et T sont les plus significatives
pour expliquer la variable dépendante M1. W estmétement non significatif. Ceci nous

induit a le retirer du modéle. En effet, le modede révisé a I'équation suivante :

Ln(M1) = —3.37 + 0.22In(T) — 0.29In(R) + 1.63In(Y) (3)
(-357)  (2.03) (-6)  (17.69)
RZ = 0.9954, DW = 1.576568

Il convient aussi de vérifier que les erreurs swn corrélées et le test Durbin-Watson (DW)
le confirme. Pour ce test, les valeurs critique$(ieure et supérieure) relatives a un niveau
de signification de 5% sont respectivement d1=0€488=1,418. Comme DW = 1,576 > d2,

les erreurs ne sont pas corrélées.

Pour chaque année, on calcule la demande de moMra@n tenant compte de la pression
fiscale (variable indépendante T), et puis on esM@ sans tenir compte de T. La différence
entre les deux variables donne une idée sur la aeraxcédée dans le circuit qui sert a
financer les activités souterraines. Ce niveauuaderla demande de monnaie qui donne une
indication sur I'ampleur de la fraude fiscale, @éfini dans la littérature comme une monnaie

illégale (llegal money.

La monnaie illégale est exprimée comme suit :

monnaie illégale IM = M1 -M1 (4)

La vitesse de la monnaie dite illégale est suppargique a celle de la monnaie dite Iégale
(ML). Cette derniére est obtenue en retranchamhdanaie illégale de la monnaie M1. La
vitesse est ainsi exprimée en divisant le prodaérieur brut par la monnaie légale :

V= PIB/ML (5)

Tableaull: Monnaie M1 actuelle et prédite.

Année| M1 actuel | M1 prédit avec| M1 prédit sang M1-M1(en | M1-M1 (en
(en MDH) | T(enMDH) | T (en MDH) MDH) MDH)

1985 | 41075.04 40422.45 31243.52 652.5859  9178.926

1986 | 48764.02 50062.99 39063.61 -1298.965 1099938

1987 | 53232.09 50388.7 38530.48 2843.387  11858[22

1988 | 63802.11 62670 48170.5 1132.109  14499)49
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1989 67566.9 68480.02 51305.02 -913.125 1717
1990 90055.59 80087.91 58726.09 9967.672 2136182
1991 92768.61 94267.86 68308.61 -1499.25 25959|25
1992 98972.21 98405.4 67447.28 566.81R5 30958{12
1993 103641.7 96638.65 67872.24 7003.086 28766{41
1994 115120.9 119192.2 86201.83 -4071.359 32990139
1995 1211115 120767.8 86250.26 343.7422 34517,53
1996 127982.4 146345.6 103177.3 -18363(27 4316837
1997 137200.7 141865 97786.74 -4664.297 4407821
1998 146471.9 165138.2 113188.6 -18666|27 5194962
1999 161998.2 173371.7 115104.5 -11373(52 5826721
2000 173711.4 182309.2 121154.9 -8597.197 61154.3
2001 216087.8 198337.5 132575.9 177503 65761|61
2002 243795.1 229482.7 152216.9 14312.34 77265,86
2003 268141.7 262847.2 173203.7 5294.5 89643/52
2004 292291.7 313729.4 205066.9 -21437]78 10866pR.5
2005 328899.6 344434.3 218837.8 -15534{72 125596.4
2006 385213.4 386005 242632.3 -791.5313 143372.7
2007 457174.9 436248.2 267562.3 20926.66 168686
2008 488877 499785.3 293141.7 -10908,31 206643.6
2009 525379.8 518810.6 318038.2 6569.219 20077p.4
2010 549478.2 528579.3 334819.2 20898.94 193760.1
2011 586777.1 575598.9 360679.1 11178.109 214910.8
2012 612162.5 602626.8 370971.4 9535.688 23165b.4
2013 628941 597546.1 374968.6 31394.94 22257).5

Source : élaboré par nos soins

L’estimation de la taille de I'économie souterraiffi®) est ainsi obtenue en multipliant les

valeurs de la monnaie illégale (IM) par la vitededa monnaie :

L’estimation de la fraude fiscale est calculéeadmEme maniére que TANZI : on multiplie la

E= IM*V

(6)

valeur de I'économie souterraine par la pressiscefe.

Le tableau 12 présente les résultats obtenus.

Fraude fiscale=E* T

(7)
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Tableau 12 Estimation de I'économie souterraine et de la fedfistale au Maroc

Année| Vitesse de Economie | Economie Fraude Fraude
circulation de| souterraing souterraine | fiscale (en| fiscale (en
la monnai (en MDH) | (en %du PIB | MDH) % du PIB

1985 4.51 41394.52 28.78 1349.09 0.94

1986 451 49648.13 29.13 1549.22 0.91

1987 4.17 49490.89 28.66 1694.45 0.98

1988 4.10 59472.11 29.41 1988.35 0.98

1989 4.26 73111.16 34.08 2749.12 1.28

1990 3.46 73919.23 31.10 3067.43 1.29

1991 4.04 104921.7 38.86 4597.41 1.70

1992 4.02 124524.2 45,52 7042.88 2.57

1993 3.74 107667.5 38.42 5444.75 1.94

1994 3.82 126002.6 40.17 5570.54 1.78

1995 3.67 126579.7 39.86 5928.18 1.87

1996 4.25 183587 50.90 9122.40 2.53

1997 3.81 168039.5 47.33 9260.35 2.61

1998 4.07 211258.7 54.96 11947.24 3.11

1999 3.76 218826.6 56.17 14323.16 3.68

2000 3.49 213730.9 54.33 13927.95 3.54

2001 2.84 186533.6 43.75 11835.47 2.78

2002 2.67 206667.8 46.40 13584.81 3.05

2003 2.67 239564.6 50.22 16229.91 3.40

2004 2.75 298842.7 59.18 21011.27 4.16

2005 2.60 325989.1 61.78 26106.11 4.95

2006 2.39 342272.1 59.28 28793.01 4.99

2007 2.14 360337.6 58.47 33926.77 5.51

2008 2.44 504352.2 73.22 58282.43 8.46

2009 2.26 453026 61.85 42753.17 5.84

2010 2.15 416168.5 54.47 33794.34 4.42

2011 2.16 463877.4 57.80 39585.29 4.93

2012 2.17 503786.1 60.88 46637.68 5.64

2013 2.15 478053.8 54.77 40527 .63 4.64

Source : élaboré par nos soins
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La figure 7 ci-dessous illustre I'évolution de l@®mmie souterraine et de la fraude fiscale

estimées sur la période 1985-2013.

Figure 7 : Evolution des tailles de I'économie soatraine et de la fraude fiscale au

Maroc.
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Source : élaboré par nos soins

La croissance de I'économie souterraine au Mardaedativement stable jusqu’a I'année
1991. Cependant, elle a commencé a enregistreawgraentation a partir de cette date pour

atteindre un sommet durant I'année 2008.

Ces estimations montrent I'ampleur du phénomeneMawoc. Les résultats du tableau
montrent que I'économie souterraine passe rapidedenl1394.52MDH en 1985 a 478053.8
MDH en 2013, en se multipliant de plus de dix ferdre les deux périodes. En pourcentage

du PIB, on passe respectivement de 28.78% a 54.77%.

En ce qui concerne la fraude fiscale, on remarquiellq est relativement stable pour
atteindre une hausse exceptionnelle de 58282.43IDR0O08. On remarque, également, que
la pression fiscale sur I'lS et I'lR a marqué uradance identiqgue durant la méme année,
malgré la révision progressive a la baisse du tHiumposition de 45% en 1988, & 35% en

1995 et a 30% en 2008. Cela ne pourrait que sautetre premiere hypothése.
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Cette hausse exceptionnelle en 2008 trouverait esgulication dans I'évolution de la
conjoncture économique, notamment, dans le sefiteuncier et bancaire. De plus, le secteur
immobilier a connu une expansion lors des derniareges et surtout lors de I'année 2008.
L’augmentation des ventes dans ce secteur traduigrnentation de la dissimulation d’'une
partie des prix dans les transactions, qui sons danmajorité des cas sous déclarés a

I'administration fiscale.

De surcroit, le rapport d’activité de la DGI (2008pntre que les recettes fiscales ont connu
une forte progression en 2008, favorisée par larquite de la prise en charge du

recouvrement par la DGI et les réalisations enématile controle fiscal.

Le tableau 12 montre aussi que la fraude fiscalgpassée de 1349.09 MDH a 40527.63
MDH, soit de 0.94 % du PIB a 4.64 % du PIB entr&5L@t 2013, indiquant ainsi une

amplification de cette valeur de presque quatre darant cette période.

L’analyse en termes de recettes fiscales, révetelguraude fiscale a atteint 39.56% des
recettes de I'IR et I'lS, et 10.38% des recettesdies au cours de la période 1985-1999, et
56.89% des recettes de I'IR et I'lS, et 23.55% mesttes totales au cours de la période 2000-
2013.

Figure 8 : Part de la fraude fiscale en % des rectds de I'lS et I'IR (F/RR), et des
recettes fiscales (F/RT)
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Ces estimations de la fraude fiscale, malgré lasdg chiffres obtenus, ne concernent que la
fraude fiscale liée a l'utilisation de la monnaand I'activité souterraine. Cependant, de toute
évidence, de nombreuses formes de fraude fiscatméeations non existantes, déductions
exagérees, revenus non déclarés, etc.) ne peuvenhéuses dans cette évaluation (Tanzi,
1983). En conséquence, notre estimation de la drdistale ne représente qu’une valeur

limite minimale de la totalité de la fraude au Maro

Finalement, nos résultats obtenus attestent depdrtance du phénoméne au Maroc, méme
s’ils ne concernent qu'une partie de la fraude alisc Des chiffres alarmants ont été
enregistrés tant au niveau de la contribution éehomie souterraine a '’économie nationale,
qui a atteint 54.77 % du PIB en 2013, qu’en mataeefraude fiscale qui est arrivé a un

niveau de 4.64 % du PIB au cours de la méme année.

lll.  Application de I'approche MIMIC

L’approche MIMIC s’appuie sur la théorie statistqdes variables non observées. Cette
méthode empirique estime des coefficients incondass un ensemble d’équations
structurelles dans lesquelles la variable latemten (observée) ne peut étre mesurée
directement. Elle lie, en effet, la variable late(iti la taille de 'économie souterraine) a des
indicateurs observeés d’'un c6té, et a un ensemblariiEbles causales observées utilisées dans

la littérature comme des déterminants significatéda taille de I'économie souterraine.

Dans la littérature, plusieurs applications de Ethunde MIMIC sont réalisées pour estimer
les tailles des économies souterraines en utiliddi#rentes causes et différents indicateurs
dans divers pays. En bout de piste, I'applicatiomobdele MIMIC nécessite tout d’abord de
déterminer les variables & utiliser, ensuite deectdr les données indispensables.

1. Choix des causes et des indicateurs

Nous dressons un bilan des causes et des indisatdavés des travaux empiriques ayant

appligué I'approche MIMIC.
1.1. Les causes de I'économie souterraine
Nous examinons ci-dessous diverses causes cobeddSdaravaux empiriques.

L’emploi public ou gouvernemental (Gouvernment employmeéntll mesure le degré de

liberté économique et d’intervention du gouvernerrdans I'économie. Il est ainsi assumé
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gu'une augmentation du niveau de réglementatioensitie 'économie souterraine (e.g.
Aigner et al, 1988 ; Dell’Anno et al, 2003 ; Johnset al, 1998). Ceci est justifié par le fait
gue la régulation du marché du travail, les bags@rommerciales, les restrictions a I'emploi
des étrangers, engendrent une hausse des coatsndéntd’ceuvre dans I'économie officielle
(Schneider, 2012). Ce qui contribue a I'expansioncomitante de I'économie souterraine et

a la hausse du taux de chémage (Schneider et 2OS2).

Les études empiriques introduisent un indice loerié économique comme étant un proxy de
'emploi public. Il est supposé, ainsi, qu’'une tela négative relie la liberté économique et
I’économie souterraine : un faible indice de liBettonomique implique une part importante
de I'économie souterraine dans le PIB. En effensdkes pays opprimés dans la liberté
économique, I'économie souterraine dépasse lesdlOP4B tandis que dans les pays avec un
indice de liberté élevé, elle est autour de 16%a&i2003). De surcroit, d’autres études
considérent les dépenses publigoesime étant une approximation du fardeau réglenmenta
Des dépenses publiqgues élevées conduisent a umeeatajion de la taille du secteur
publigue réduisant ainsi la liberté économique @dasand Schneider, 2016). Ceci induit
raisonnablement & l'accroissement de [I'économietesmine. En revanche, il est
indispensable de clarifier que la perception dgualité des dépenses publiques a un impact
inverse ou toute augmentation de la qualité desrtsgs publiques amoindrit la fraude fiscale
(Feld et Schneider, 2010 ; Buehn et Schneider, 2011

La pression fiscale (Tax Burdeh: Exerce une influence fortement significativer de
comportement des agents économiques en matierégtEmentation fiscale. Elle est donc
probablement la variable la plus employée pourigypl I'économie souterraine ainsi que la
fraude fiscale, comme le confirme DellAnno (20@®) : «in all the MIMIC applications

this variable is included and, a strong direct effen the shadow economy is confirnsed

Dans ce sens, de nhombreux travaux empiriques &ffitmn effet positif de la pression fiscale
sur I'’économie souterraine, ainsi que la fraudeafiss (e.g. Tanzi, 1999 ; Schneider et Enste,
2000 ; Buehn, 2012). La pression fiscale peut édrdilée en deux variables séparables : la
pression des impo6ts directes et la pression de$tsmindirectes (e.g. Schneider, 2005),
comme elle peut étre introduite en une seule vigrigdzluant la pression fiscale des impots
directs et indirects. D’autres études recourent dotalité des prélevements obligatoires
rapportés au PIB, qui incluent en plus de la pad idnpéts directs et indirects, la part des

contributions de sécurité sociale.
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Les prestations socialegsocial benefits paid by gouvernmenglles sont payées par I'Etat
et englobent tous les transferts recus par les gesnafin de répondre aux besoins
occasionnés dans certains cas tels que le chomaaggraite, la maladie, ou des circonstances
familiales. Pour Schneider et Enste (2000), leesystde transfere encourage les bénéficiaires
a travailler dans I'informel tant que son taux niaatjapproche le 100%. Ceci signifie que les
bénéficiaires continuent de recevoir les prestatitmut en travaillant dans I'économie non
officielle. Il est donc assumé qu’'une augmentatides prestations sociales par le
gouvernement intensifient 'économie souterrainel(Bnno et al, 2004). Cette variable

causale peut étre incluse dans la pression fiscaene elle peut étre considérée séparément.

Les subventions gouvernementale§Subsidiel: Selon Dell’lAnno (2007) ces subventions
influencent I'’économie souterraine de fagon divatgeD’un c6té, elles augmentent les codts
de la production irréguliere puisque seules lewiges formelles bénéficient des subventions.
De l'autre c6té, elles entrainent des distorsiol@ssa@ncurrence en modifiant la répartition de
la charge fiscale sur les entreprises qui peuverdisger vers le secteur informel. Ainsi,

Trebicka (2014) et Barbosa et al (2013) ont cordimians leurs études une relation positive

entre les deux variables.

Taux des travailleurs indépendants (self-employmeht une grande proportion des

professionnels et des travailleurs indépendantsrestaractéristique importante pour justifier
un niveau élevé de I'économie souterraine dansdaune ou ce type de travailleurs a plus
d’opportunités pour dissimuler leurs revenus (Bgmdn et Zanardi, 1997). Cette variable se
corrobore positivement avec I'économie souterr@idal’Anno, 2003 ; Tedds, 2005 ; Feld et

Schneider,2010 ; Schneider et Williams,2013).

Le taux de chémage(unemployment raje Sa relation avec I'’économie souterraine est
ambigué et ne peut étre facilement prédite (Tar®99). D’'un c6té, plus le taux de chémage
est éleve, plus les gens chercheraient a travaiers le noir. De l'autre cété, les deux
économies officielle et souterraine sont liéesmet augmentation du taux de chdémage indique
des difficultés dans I'économie entiére (Giles dratlds, 2002). Aussi, les pertes dues au
chémage affectent la demande dans les deux écosoRi@lement, il existe des personnes
qui exercent en méme temps des emplois officielsoet officiels (Tanzi, 1999). Ainsi, la
détermination du signe de cette variable n’estcpagirmée par la théorie économique, il peut
étre positif ou négatif. L'analyse empirique dardsmque pays peut en trancher. A titre
d’exemple, Schneider et al (2010) conclut que lxtde chdmage a un impact positif sur
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'économie souterraine. Ausd\Nm et Yunus (2009) témoigne dans leur étude quiealade
fiscale se produit davantage lorsque le taux denelg@ est en augmentatidde résultat est
en confrontation avec celui de I'étude de WilliamtsSchneider (2016).

A l'opposée, Buehn et Schneider (2008) dans leudeétsur le cas francais attestent que le
chémage a un effet négatif sur le long terme. Lenmé&ésultat est confirmé par Boame
(2009) qui trouve une relation significative et attge entre le taux de chémage et la fraude

fiscale.

Le taux d’inflation (inflation rate) : 1l est la résultante du déséquilibre obsemtrecla
masse monétaire en circulation et la valeur desshe¢ services dans I'’économie nationale. Il
affecte par conséquent directement le pouvoir diades ménages qui souvent recourent aux
marchés du travail au noir pour satisfaire leursobes en matiére de biens et services. L’effet
de l'inflation sur les recettes fiscales est bieconnu dans la littérature théorique depuis le
travail de Tanzi (1977). Une forte inflation, notaient, entre la date d’exigibilité et la date de
recouvrement de I'imp6t, érode la valeur réelle deettes fiscales (effet Keynes-Oliveira-
Tanzi, cf. Tanzi, 1978). De méme, Fishburn (198pharque que l'inflation possede une
incidence sur la décision d’échapper aux impoétsaitee que les contribuables cherchent dans
cette situation a maintenir leur pouvoir d’achat. thux d’inflation est corrélé positivement
avec I'économie souterraine et la fraude fiscal@€ et Nourzad, 1986 ; Giles, 1999 ; Wang
et al., 2006 ; Macias et Cazzavillan, 2008).

La corruption (corruption) : Les pays ayant un niveau élevé de corruption ardatece a
avoir une plus grande économie non officielle (dmmet al, 1997, Johnson et al, 1998). De
surcroit, la corruption est entrainée par des mixede réglementation plus élevés incitant
ainsi, les entreprises a s'installer dans I'écomoimiformelle. De méme, la hausse de la
corruption dans un pays est liee a un niveau faieleecettes fiscales (Tanzi et Davoodi,
1997). De ce fait, la corruption entretient uneatieh positive avec I'économie souterraine
(Buehn et Schneider, 2009 ; Ene et Stefanescu,)2011

Le taux d’'urbanisation (urbanization ratg : Le taux d’urbanisation représente la part de la
population urbaine dans la population totale. Satiom avec I'économie souterraine reste
néanmoins indécise. En effet, Tolger et Schnei®f07) ont démontré que le taux

d’'urbanisation a une relation positive avec I'éqoim® souterraine dans la mesure ou la
concentration de la population active dans les gambaines constitue une incitation a

pratiquer davantage des activités souterrainesopgpdseé, d’autres études attestent que le
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taux d’urbanisation corrobore négativement avecob®mie souterraine. A ce titre, le taux
d’urbanisation pourrait étre introduit comme étantproxy pour représenter la demande de
services publics dans la zone urbaine, dans lana@suune demande accrue pour les biens et
services publics génére des recettes fiscales @lesées que dans le cas dun taux

d’urbanisation en baisse (Davoodi et Grigorian, 700

Toutefois, Elgin and Oyvat (2013) ont vérifié uredation de la courbe en cloche ou en U
inversé entre les deux variables. Dans ce sersjlla de I'économie informelle augmente
avec les premiers stades d’urbanisation, puistefid vers la baisse dans les stades avancés

d’urbanisation.

L’importance du secteur agricole(importance of the agricultural secfor Plusieurs études
démontrent la concentration du travail informel glale secteur agricole (stotsky et
WoldeMariam, 1997 ; Angel-Urdinola et Tanabe (20fp&)r d’autres pays du Moyen-Orient
et la région de I'Afrique du Nord dont le Maroctfpartie). Dans ce cadre, Ghura (1998 ; p9)
atteste que« le secteur agricole est difficile & imposer en oaisde la prédominance des

activités de subsistance qui sont largement infem&%.

L’explication donnée dans la littérature a cettecamtration est que les gouvernements ont un
faible contrdle et une capacité réduite de gouveraaans le secteur agricole et précisément
dans les zones rurales, ce qui crée des enviromigsmparfaits pour les activités souterraines.
Le secteur agricole est difficile a réguler en gaigle la dispersion des populations et de
faibles niveaux de revenus qu’il génere, ce quiigune une relation positive entre
limportance de ce secteur et I'économie souteergiuletin, 2008 ; Torgler et Schneider
(2007), Hassan et Schneider, 2016).

L'ouverture de I'économie (Openness of the econgmy les transactions commerciales
extérieures constituent une assiette taxable iraptat(Stostsky et WoldeMariam, 1997).
Dans ce sens il est difficile de transférer I'atéivéconomique formelle vers le secteur
informel et dissimuler les transactions aux autsriiMedina et Schneider, 2017), ce qui
signifie que I'ouverture commerciale est négativeimassociée a une taille importante de

I’économie souterraine (Torgler et Schneider, 2007)

100%the agricultural sector is difficlt to tax owing the prevalence of subsistence activities, whieh a
largely informel»
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En revanche, I'ouverture d’'une économie au commietteenational encourage probablement
les activités illégales de I'’économie souterragles que la contrebande. Dans ce cas, le taux
d’ouverture est corrélé positivement a I'’écononveatsrraine. Dans ce sens, Johnson et al
(1997), Vo et Pharm (2014), et Lucinda et Arvat@0&) confirment cette relation positive.

1.2. Les indicateurs de I'économie souterraine

Dans la littérature plusieurs indicateurs ont éiésés parmi lesquels nous trouvons les

variables suivantes :

Le PIB (GDP) : est un indicateur dont la relation avec |'éami® souterraine ne connait pas
de consensus parmi les économistes. En plus, cgdgon difféere d’'un pays a l'autre.
Certains économistes trouvent qu’'une augmentationiveau du PIB augmentait la demande
des biens et services dans I'’économie souterrdiegds, 2005, Schneider et Bajada, 2003, et
Giles, 1999). D’autres voient une relation négatergre le PIB officiel et 'économie
souterrainells montrent que l'augmentation du revenu national men®e augmentation du
développement économique qui est corrélé positimtragec le niveau de conformité des
contribuables. (Frey et Weck-Hannemann, 1984, &daniet Enste, 2000, Loayza (1996), et
DellAnno, 2003). Pour ces économistes, une cotimcdu PIB augmente le chdmage
poussant ainsi les chémeurs a travailler dansite Bo général, cet indicateur est utilisé sous
plusieurs formes : taux de croissance du PIB, Bgar habitant ou le rapport du PIB courant
sur le PIB d’'une année de base, le PIB par habppaist en logarithme. En revanche,
Schneider (2005) démontre [l'existence d'une retatinégative pour les pays en
développement et en transition, et I'existence é’'telation positive pour les pays développés

entre les deux variables.

Le taux de participation de la force ouvriere (Labor Force participation ratip: Cet

indicateur est pris en général avec prudence careksdion par rapport a I'économie
souterraine suscite des controverses. Certainsogustes voient qu'une réduction de la
participation de la force ouvriére dans I'’éconowfigcielle est synonyme d’une augmentation
des activités dans I'économie souterraine (Contif81). D’autres estiment cette relation
fragile du fait que les différences dans le tauwpdsdicipation de la force ouvriére pourraient
avoir d’'autres causes que lactivité souterraineh(eider, 1994). De plus, Bajada et
Schneider (2005) avancent que ce taux de participgtourrait ne pas étraffecté par le

niveau de I'’économie souterraine si ses activitdd sffectuées par des individus en dehors
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des heures de travail légal ou en week-end. TomgfleSchneider (2007) ont trouvé une

relation négative entre les deux variables.

La masse monétaire fionetary aggregaje est un indicateur important pour plusieurs
eéconomistes. En effet, les agents dans I'éconopuéeraine utilisent I'argent liquide dans
leurs transactions dans le but de ne pas laissetralees et par la suite de s’échapper a payer
les impo6ts. Cependant, une augmentation dans lamterde la monnaie réelle en circulation
est considérée comme un indicateur dans la ta#lel'@donomie souterraine. Diverses
variables sont utilisées dans les travaux empisqcemme un proxy de la monnaie en
circulation pour refléter le taux de monétisatioansl I'économie : M1/M2 (e.g. Ene et
Stefanescou ,2011 DellAnno et Solomon, 2008) M1/M3 (DellAnno etl.a 2004 ;
Dell’Anno et al., 2007), C/M3 (Giles, 1999), C/M3dhneider et al., 2010).

La consommation privée réelle(real private consumptign Elle est considérée comme un

indicateur de I'économie souterraine. En effetiréavail dans I'’économie souterraine génere
des revenus, et suivant la relation positive emge revenus et la consommation, une
augmentation de la taille de 'économie souterrpioerrait se refléter dans une augmentation

proportionnelle de la consommation réelle.

1.3.  Estimation des hypothéses du modele

La détermination des variables causes et des Vesiadicateurs de I'économie souterraine
au Maroc dépendrait de la concordance des résutatnus par le modéele MIMIC. Le
processus d’estimation MIMIC nécessite la conddieplusieurs spécifications du modele
jusqu'a I'obtention de la plus ajustée. Chaque i§péation inclus un nombre différent de
variables. L’initialisation de ce processus esed@éinée selon la taille totale des échantillons
(longueur des séries temporelles) et du nombredficients dans le modele : le nombre des
échantillons doit étre supérieur que le nombreaddficients a estimer.

Pour estimer la taille de I'économie souterraineMaroc, nous commengons le processus
d’estimation MIMIC par un modéle 7-1-2 (7 causesatiable latente et 2 indicateurs). Au
cours de ce processus, les variables non sigmfesasont enlevées graduellement jusqu’a
atteindre le meilleur ajustement. Dans ce modéésohomie souterraine est considérée
comme la variable latente. Enfin, pour estimerdillet annuelle de la fraude fiscale, nous
appliquons simplement le taux d’imposition effectifir la taille annuelle estimée de

I'’économie souterraine.
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Nous incluons diverses causes dans le modéle MIdtl6ous essayons de confirmer leurs
effets sur I'’économie souterraine au Maroc. Il #'ggincipalement du : taux de chébmage,
taux dinflation, la pression fiscdf¥, les dépenses publiques, taux d’ouverture, taux
d’urbanisation, et 'importance du secteur agric@les causes sont incluses pour les raisons
citées ci-dessus (paragraphe 1.1). D’autres caseet aussi non incluses pour la non
disponibilité de données complétes sur la périoéeide (1985-2016).

Quant aux indicateurs utilisés dans cette étudas mhoisissons le PIB par habitant, et le
rapport de la circulation fiduciaire C sur I'agrégaonétaireM2 représentant, ainsi la masse
monétaire. De ce qui précede, nous récapitulons tambleau 13 les hypothéses adoptées

dans ce modele dont nous essaierons d’explorexefdation ou le rejet.

Tableau 13 : synthése des hypothéses du modéle GAIMI

Hypothése H1 Une hausse du taux de chdémage urbdint iune augmentation de
I’économie souterraine et ainsi de la fraude fis@al Maroc

Hypothése H2 Le taux d'inflation affecte positiverthééconomie souterraine et ainsi
la fraude fiscale au Maroc.

Hypothese H3 Un accroissement de la pression &ésaapour effet de stimuler les
activités non déclarées.

Hypothese H4 Une hausse des dépenses publiquesiaé par une augmentation de

I’économie souterraine au Maroc.

Hypothése H5 Toute élévation du taux d’'urbanisapoovoque un recul des activitgs
non déclarées au Maroc.

Hypothese H 6 Une diminution du taux d'ouvertur@um une augmentation des
activités souterraines au Maroc.

Hypothese H7 Plus l'agriculture représente le sctconomique dominant, plus
I’économie souterraine augmente ainsi que la frdisdale au Maroc.

Source : Elaboré par nos soins

Pour entrainer le modele MIMIC, il est nécessagecdnduire plusieurs spécifications et tests
en utilisant diverses variables jusqu’au bon ajust#. Le modéle est entrainé avec les
variables causes et indicateurs discutées aupdraMaibituellement, plusieurs tests sont
effectués pour choisir le meilleur ajustement duwéte. Nous utilisons des criteres de choix

basés sur la signification statistiques des cadeffts obtenus, ainsi que sur des indices

101) a spécification précise du modele MIMIC dépend diwers causes et indicateurs utilisés, et vu la
taille des données utilisées dans cette étude mparaison du nhombre de variable a estimer, il est
possible que le modéle ne converge pas. Ainsi, dartas, les différents impots (directs et indgect
sont regroupés dans une seule variable causale
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mesurant I'ajustement de type : I'erreur quadratimoyenne de I'approximation (RMSEA),

l'indice d’ajustement comparatif (CFl) et l'indicke Tucker-Lewis (TLI).

1.4. Description des données pour I'approche MIMIC

Les données utilisées sont de fréquence annuatteugtent la période allant de 1985 a 2016.

Elles sont issues de trois principaux organismésmaux. |l s’agit du Haut-Commissariat au

Plan, de la Direction du Trésor et des FinancemE&mtgrieurs relevant du Ministere de

'Economie, et des Finances et de la Banque cenBahk-al Maghrib. Aussi, la base de

données internationale de la Banque Mondiale astée. De fait, les variables utilisées sont

comme Ssuit :

>

Le taux de chémage (Tcho) : Cette variable reptésienpart des chémeurs dans la
population active agée de 15 ans et plus. Seuleledatix de chdmage urbain a été
utilisé de la sorte que les activités non déclasées concentrées principalement dans
les zones urbaines et aussi la variable du tauxhdenage rural n’est disponible
régulierement qu'a partir dd999. La source de cette variable est le Haut-
Commissariat au Plan (HCP).

Le taux d’inflation (Tinf) : appelé I'indice desigra la consommation (IPC). Cette
variable représente le pourcentage de variatios tizudice de prix de consommation
d’'un panier fixe de produits consommés par les mEnanarocains. Les données de
cette variable proviennent du HCP.

Taux d’'ouverture (Touver) : Il est calculé par &port total des exportations et des
importations sur le PIB. Les valeurs des expontatiet des importations sont prises
des statistiques du Haut-commissariat au Plan (HCP)

Taux d’'urbanisation (Turba) : Il est calculé pardeport de la population urbaine sur
la population totale. Les statistiques des poputatisont prélevées des statistiques du
Haut-commissariat au Plan (HCP).

Le PIB par habitant (PIBperCap) : C’est le Produtérieur Brut ramené a la
population du pays. Les valeurs de cette variainé calculées a partir des statistiques
de la comptabilité nationale réalisée par le Haumissariat au Plan (HCP). Les
valeurs du PIB sont prises sur la base de 'a206&.

La pression fiscale (PF) : les différents impétstates (directs et indirects) sont
regroupés dans une seule variable causale. Aussivagiable inclut la part de 30%

de TVA destinées aux collectivités locales. Ainsi,pression fiscale concerne la
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totalité des impots et taxes rapportés au PIB.dtatistiques de cette variable ont été
relevées a partir des statistiques des recettd&jpab de la Direction du Trésor et des
Financements Extérieurs du Ministére de I'Econostides Finances.

> Indice des dépenses publiques (DepPub) : Cet ireliteeprésenté par le rapport de
'ensemble des dépenses de I'Etat sur le PIB. @gerses englobent les dépenses
ordinaires (bien et services, dette publique et pmwsation) et les dépenses
d’'investissement. La source de cette variabldessstatistiques de la Direction du
Trésor et des Finances Extérieures du Ministel&Edenomie et des Finances.

» La valeur ajoutée agricole (Vaagr): C'est la pmithn nette du secteur de
I'agriculture par rapport au PIB, apres ajout destées produits, et soustraction des
intrants intermédiaires. Les valeurs de cette bériaont extraites a partir des données
de Banque Mondiale (indicateurs de gouvernance).

» L'agrégat monétaire (C/M2) : Elle traduit les diggmlités monétaires représentées
par la circulation fiduciaire sur I'agrégat monétaM?2. Cette variable est extraite des
données fournies par Bank Al Maghrib.

2. Modélisation économétrique

Le modele MIMIC est entrainé avec différents coralsians des causes et indicateurs cités
précédemment. Pour la spécification (7-1-2) de depgquation structurelle a estimer,
définissant la relation entre la latente varialilses causes, inclut sept causes de I'’économie

souterraine est donnée par :
ESt = v1X1e + V2Xar + V3Xst + VaXar + Vs Xse + VeXer + V7 X7t +¢ (8)

Avec ES est la taille de I'économie souterrainegtsont les différentes combinaisons a

partir des causes précédentes de I'économie saunerr

Dans cette spécification, nous avons aussi deuatiéms de mesure définissant la relation
entre la variable latente (économie souterraineyest indicateurs. La premiére équation,

reliant le PIB par habitant a I'économie soutergadst donnée par :
PIBperCap; = ES; + € (9)

Ou PIBperCap; est le PIB par habitant considéré comme la vaialormalisée, ainsi son
coefficient est fixé a -1 = —1). Ce coefficient peut étre mis a 1 ou -1 suivastrelations

supposees entre la variable latente et les vasiafbticateurs.
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La seconde équation de mesure qui relie la masseétaice C/M2 avec I'économie

souterraine est exprimée comme suit :

Diverses spécifications sont estimées afin d’obtlEnmeilleur ajustement du modéle par un
estimateur de maximum de vraisemblance en utiligatdgiciel STATA 13. Pour examiner

le bon ajustement du modele estimé, nous emploglusgeurs tests. Le test le plus populaire
est le test de I'erreur quadratigue moyenne deragmation (RMSEA). Pour ce test, les

modeles acceptés sont considérés avoir une prabdbilose inférieur a 0.05.

Le tableau 14 résume les résultats obtenus deequaifférentes spécifications. Dans la
spécification 1, nous avons commencé par une $egiin générale englobant toutes les
variables causes fixées ci-dessus. Ensuite, nooissaenlevé progressivement les variables
statistiguement non significatives afin de détemniles variables les plus importantes qui
conduisent a I'existence de I'économie souterraiméviaroc. Ainsi, nous avons enlevé dans
la spécification 2 la variable taux d’inflation the que dans la spécification 3, la variable

dépenses publiques n’est pas considérée.

Tableau 14 : Les résultats d’estimation du modelMI@ appliqué au cas du Maroc de la
période 1985-2016.

Variables / Spécificationl Spécification2 Spécification3 Spécification 4
spécifications 7-1-2 6-1-2 6-1-2 5-1-2
Sanstaux Sans dépense
d’inflation publiques
Causes

Taux de chémage 0,36*  (4,99) 0,33* (4,79) 0,34* (4,63) 367 (4,69)

Valeur ajoutée | 015 (1,55  -0,2** (-2,3) -0,15  (-1,54)  -0,18* (-2,07)

agricole
Taux d’inflation | 0.1 (-1.12) - -0,05  (-0,54) ——--
Taux -1,3*  (-15,75)  -1,23*(-20,67)  -1,26* (-15,47)  -1,23*(-20,24)
d’urbanisatior
Pression fiscale | 0.09 (1,19)  0,12** (1,68) 0,12 (1,53) 6% (1,77)
Taux d’ouverture | -0,07*(-1,69)  -0,11* (-3,09)  -0,12*(-3,16) -0,13* (-3,19)

Indice Dépenses| -0.16  (-1,56) 0,12 (-1,21) e e
Publigue:

Indicateurs

Le PIB par -1 -1 -1 -1
habitan
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La masse 0,7* (12,49) 0,7* (12,57) 0,7 (12,49) 0,7 (12,54)
monétaire
Tests statistigues
Chi2 18,59 17,81 18,40 17,50
Pvalue 0,01 0,007 0,005 0,004
RMSE/ 0,227 0,248 0,254 0,280
Pclose 0,016 0,011 0,009 0,006
CFI 0,944 0,943 0,940 0,940
TLI 0,881 0,877 0,871 0,868
SRME 0,036 0,034 0,04 0,038
CD 1,0 1,0 1,0 1,0

Notes : les valeurs absolues des statistiques t reportées entre parenthésBsésence
d'astérisques simple, double et tripie(, **) dénote des seuils de signification de 1%, de 5
% et de 10 % respectivemebes tests statistiques refletent la qualité du reod@ans notre
cas, ces tests sont acceptables. Les indices ARl @tdiquent un bon ajustement du modele
quand ils sont proches de 1. Le SRMR indique un d&jastement s'’il est inférieur a 0.08.
Pour le coefficient de détermination CD, un ajusietparfait correspond a CD=3ource :
nos calculs

Sur la base des résultats des tests statistiqiesusbdans ces deux spécifications, nous avons
rejeté le taux d'inflation et les dépenses publiguet nous avons obtenu une 4éme
spécification (5-1-2) qui est considérée commeusgment le plus adéquat du modele (voir

figure 9).

Figure 9 : Spécification 5-1-2 estimant I'économisouterraine

Taux de chémage (Tcho)

La masse monétaire (C/M2)

Valeur ajoutée agricole (Vaagr)

Taux d'ouverture (Touver) Economie souterraine (ES)

Pression fiscale (PF)

PIB par habitant (PIBperCap)

Taux d'urbanisation (Turba)

Vari abl es causes Vari abl es i ndi cat eurs

Source : Elaboré par nos soins
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L’étude des corrélations montre que les relatioascdusalité recherchée existent entre la
variable latente et les variables explicatives m#rées statistiquement significatives. Ainsi,

les résultats du modéle MIMIC indiquent que lessigdes coefficients de la pression fiscale,
du taux de chémage sont positifs comme attendu. \@esbles explicatives ressortent

significatives au seuil de 10 et 1% respectivem@éeti indique que l'effet du chdmage et de

la pression fiscale conduit a une augmentatiorié@®homie souterraine au Maroc, validant

ainsi les hypotheses 1 et 3.

Le coefficient de la valeur ajoutée agricole égnificatif a 5%, témoignant, ainsi, qu’elle est

une cause de I'économie souterraine au Maroc. Tmsjell n'existe pas de corrélation

positive entre cette variable causale et I'éconosuaterraine. La corrélation est en fait
négative ce qui pourrait montrer que les liens eertes deux variables sont davantage
complexes. De ce fait, cette influence négativeeastontradiction avec notre hypothése 7.
Ce résultat peut se justifier par I'importance @griculture dans I'économie marocaine, un
secteur qui essentiellement demeure encore dasecteur informel et dont la grande partie

échappe ainsi a la fiscalité.

Les coefficients du taux d’urbanisation et du tdiouverture sont significatifs a 1%, attestant

ainsi que ces deux variables sont des causes diésetes de I'économie souterraine au

Maroc. Les signes de ces coefficients sont, peuad, négatifs indiquant que ces deux taux
ont des effets inverses sur la taille de I'éconosaeterraine (validation des hypothéses 5 et
6).

Toutefois, les coefficients estimés du taux d'itifla et de I'indice des dépenses publiques ne
sont passtatistiquement significatifs. Ills sont tous deejetés. Nous pouvons donc avancer
gue ces deux variables n’affectent pas la taille’'@&@@nomie souterraine au Maroc (non

validation des hypotheses 2 et 4).

En substituant les coefficients estimés, nous abteres équations estimées ci-dessous du

modele MIMIC pour quantifier I'économie souterraige Maroc.
Equations de mesure
PIBperCap; = (—1) * ES, — 52,30 (12)
C/M2, = 0,70 x ES, +77.8 (12)

Equation de structure:
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ES; = 0,33 * Tcho, — 0,18 * Vaagr; + 0,13 * PF, — 1,23 * Turba — 0,13 * Touver
(13)

A partir de I'équation de structure obtenue, nobieieons des indices annuels de I'économie
souterraine pour la période 1985-2016. Pour comwas indices a des valeurs de I'économie
souterraine en pourcentage du PIB, une procédustaldhnage (benchmarking) et de
calibration est nécessaire. Nous suivons dans nagda procédure de Dell’Anno (2007) qui
est souvent utilisée dans les travaux empiritfieSuivant cette procédure, I'indice estimé de
’économie souterraine, qui a la méme échelle guditateur choisi comme référence (ici le
PIB par habitant), pour une année spécifigmesurée en pourcentage du PIB dans une année
de base T est lié a l'indice correspondant auxatiaris du PIB réel dans la méme année de
base en remplacant les deux indices dans I'équdéanesure :

PIB;—PIB;_;  ESt—ES;_4

= (14)
PIBp PIBT

Les indices de I'économie souterralr}ewi sont obtenus a partir de I'équation de structisre ¢
T

dessus.

Enfin, DellAnno (2007) utilise I'’équation suivantgour estimer la taille de I'’économie

souterraine en pourcentage du PI[-%() :
t

ES; _ ES. ESr" PIBr PIBr
PIB; PIBy PIBy ESp PIB;

(15)

Avec

# : 'indice de I'’économie souterraine calculé paguiation de structure.
T

EST"

: 'estimation extérieure de la taille de I'éconiersouterraine pour le Maroc dans I'année
T

de base T.

Pour appliquer cette procédure a notre cas, unenaiin extérieure de I'économie
souterraine au Maroc est nécessaire pour une ataréela période étudiée. Cette année est

102 ]| est a noter qu'aucune procédure théorique declimearking n'existe dans la littérature pour
I'approche MIMIC. Chaque procédure pour convemis indices estimés par le modéle MIMIC de
I’économie souterraine a des valeurs absolues ides résultats différents (Breusch, 2005).
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considérée comme l'année de base T dans la prazétimus choisissons I'année 1999
comme année de base et de calibration car poer amtiée il existe une estimation extérieure
de la taille de I'économie souterraine en pouragntdu PIB extraite de Schneider et al.
(2010) (le travail le plus utilisé dans les travaempiriques en matiere de procédure de
Benchmarking). Cette estimation est égale a 36,d%I8 ce qui correspond a 148576,44
MDH.

3. Résultats économeétriques et discussions

Nous présentons dans un premier temps les résdédsconomie souterraine, puis dans un

deuxieme temps, nous exposons les résultats dierlaion de la fraude fiscale.

3.1. Estimation de I'’économie souterraine

Les résultats de nos estimations révelent que ile tmoyenne annuelle de I'économie
souterraine au Maroc pour la période 1985-2016nat88,74% du PIB. La figure 10 illustre
I'évolution de la taille de I'économie souterraiee pourcentage du PIB au Maroc de 1985 a
2016.

Figure 10 : Evolution de I'économie souterraine alvlaroc estimée par I'approche
MIMIC (en % du PIB)
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Source : Nos estimations
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La figure 10 montre que I'évolution générale decd@omie souterraine au Maroc suivant
l'estimation MIMIC a marqué une tendance baissidtgant la période 1985-2016. En
pourcentage du PIB, elle décroit de 87,32% en #9BB5,89% en 2016. Cependant, une légére
hausse a été enregistrée en 1997, ou I'économiersaine atteint 40,17% au lieu 86,45%

un an auparavant. Ces variations dans I'économiéesaine sont dues aux effets nets du
changement dans les facteurs causaux qui affetémunomie souterraine suivant notre

modéle MIMIC estimé pour le Maroc (figure 11).

Figure 11 : Tendances de I'’économie souterraine ddaroc et de ses causes suivant
I'approche MIMIC (en %)

50 60 70 80 90 100
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— EcOnomie souterraine ———= Pression fiscale
_____ Taux de chémage Valeur ajoutée agricole
................. Taux d'urbanisation ——-——-= Taux d'ouverture

Source : Elaboré par nos soins

En Milliards de DH, nous remarquons que la valebsotue de I'’économie souterraine
connait, a l'inverse de son pourcentage au PIB,auggnentation de 131,73 en 1985 a 181,80
Milliards de DH en 2016 (figure 12), soit un taug droissance annuel moyen de 1,04%

durant cette période.

En effet, cette tendance a la hausse semble sfélssalurant trois années de I'étude. L'année
1995 a enregistré un premier repli et qui intervegores trois années consécutives de hausse,
en se chiffrant a 142,18 Milliards de DH. En 1998conomie souterraine a connu un
ralentissement en se situant a 148,58 Milliard®He L'année 2009 a connu une baisse de
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1,6 point par rapport a 'année 2008, pour margumsuite une hausse remarquable entre 2010

et 2016, en accroissement annuel moyen de 1,1%.

Figure 12 : Tendance de I'économie souterraine au dMoc estimée par I'approche
MIMIC (en Milliards de DH)
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Nos résultats obtenus sur I'estimation de I'écomosuiuterraine sont comparés aux résultats
obtenus par deux études realisées par Elgin en@iz{{2012) et Schneider et al (2010) sur un
échantillon de panel dont le Maroc fait partie (wableau 15). Nous pouvons remarquer ainsi
un léger écart entre nos résultats et les estimmtmbtenues par les deux études. Ces
différences peuvent étre attribuées aux varialdesales utilisées dans chaque modele, et aux
fondements spécifiques de chaque étude. En efigip Bt Oztunali (2012) se sont appuyes
sur le modele dynamique d’équilibre général tandis Schneider et al (2010) ont eu recours
a la méthode DYMIMIC. Aussi, les sources de donnégisées sont différentes. Ces auteurs
ont recours a des bases de données internaticnéitggosé de notre modéle ou nous avons
utilisé des données a partir des sources natioalexception de la variable de la valeur
ajouté agricole. En revanche, nous remarquonsegudis études ont trouvé que I'économie

souterraine a un caractére décroissant au longraeses étudiées.
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Tableau 15 : Comparaison des résultats de I'estmate I'économie souterraine au Maroc

uteur Elgin et Oztunali| Schneider et Notre modele
Année (2012) al (2010) MIMIC

1985 38,16 - 87,32
1986 37,85 - 74,75
1987 37,70 - 65,09
1988 37,62 - 61,55
1989 37,62 - 56,89
1990 37,41 - 50,68
1991 36,81 - 49,74
1992 36,61 - 49,18
1993 36,40 - 44,07
1994 36,32 - 42,66
1995 36,36 - 39,46
1996 36,32 - 40,18
1997 36,33 - 37,39
1998 36,23 - 36,40
1999 35,98 36,5 36,48
2000 35,64 36,4 34,47
2001 35,18 35,7 33,47
2002 34,89 35,5 31,17
2003 34,84 35,0 29,67
2004 34,51 34,2 28,73
2005 33,92 34,9 27,16
2006 33,51 33,1 25,57
2007 33,10 33,1 23,57
2008 32,58 - 22,36

Moyenne entre 34,6 34,9 31,46

1999-2007
Moyenne entre 35,91 - 44,95
1985-2008

Source: calcul auteur, Elgin et al. 2012, Schneider et24l10

Aussi, nos résultats restent comparatifs avec auétudes. En effet, la part du secteur
informel dans la population active non agricoleleyé a plus de 56,9% au Maroc durant
'année 1982 (OCDE, 1990). Au début des années,18%8ille de I'économie souterraine au

Maroc varie entre 39 et 45% du PIB en se basanfapproche de la demande d’électricité
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(Frey et Schneider, 2000). Plus réecemment, le H&®B don enquéte, affirme que le secteur
informel non agricole au Maroc est de 11,5% du &iBe 2013 et 2014.

3.2. Estimation de la taille de la fraude fiscale

Plusieurs chercheurs économistes tels que Gile89j16t Faal (2003) ont conduit des
estimations de la fraude fiscale dans divers pays’'appuyant sur leurs estimations de
I’économie souterraine. lls supposent ainsi quattiwités souterraines doivent étre imposées

de la méme maniére que celles de I'économie oltigcie

Suivant cette méthodologie de ces économistes, tenisns a présent d’estimer la fraude
fiscale en multipliant la pression fiscale par &llé estimée au préalable de I'économie
souterraine au Maroc par I'approche MIMIC. Les figgi13 et 14 présentent nos estimations
de la taille annuelle de la fraude fiscale au Madocant la période 1985-2016 suivant

I'approche MIMIC, respectivement en valeur absatien pourcentage du PIB.

L’évolution observée telle qu'elle ressort de lgufie 13 montre que la fraude fiscale
augmente suivant le modele MIMIC en allant de 23\BRiards de dirhams en 1985 a 38
Milliards de dirhams en 2016, affichant un tauxpdegression moyen annuel de 1,6%.

Figure 13 : Tendance de la fraude fiscale au Maro@n Milliards de DH)

50

45
1 1

40

35

30
1 1

20 25
I

15

10

Fraude fiscale en Milliards de DH

5
1

Source : Nos estimations

160



Figure 14 : Tendance de la fraude fiscale au Maro@n % du PIB)
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En 1986, la fraude fiscale a baissé a 17,03 Miade DH pour enregistrer une légere
stabilisation jusqu’a 'année 1994. Ensuite, laquir entre 1995 et 2008 a été caractérisée par
une accélération d’'une ampleur exceptionnelle peusituer a un pic de 43,75 Milliards en
2008 avant de refluer pour s’établir a 37,43 Mitleen 2009. En 2012, la fraude fiscale
connait une deuxieme forte remontée. Elle flucturgefnent en hausse a 41,16 Milliards puis
elle accuse une décélération pour se situer a 38jBards en 2013. Ensuite, le rythme

d’évolution de la fraude fiscale se caractériseyper stabilisation sensible jusqu’a 2016.

En pourcentage du PIB, la fraude fiscale au Mamralt, de 15,45% en 1985 a 3,74% en
2016, soit une moyenne de 6,19% sur la méme pertrdglissement annuel, 'année 1986 a
accusé un fort repli de 5,8 point par rapport arige précédente, pour atteindre 10,1% du PIB
en 1987. Le trend baissier de la fraude fiscalp@esuit en représentant une moyenne de
7,2% entre 1988 et 1994 contre une hausse de hH3%ogenne annuelle entre 1995 et 2000.
Ensuite, la baisse de la fraude fiscale est passé:5% en 2001 a 3,7% en 2016, soit une
moyenne annuelle de 5,2% entre la méme période.
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3.3.  Analyse et interprétation des résultats

Les grandes tendances stylisées de nos résultaisusben matiere de fraude fiscale tiennent
largement au processus de variation des différevdembles causales et indicatrices du
modele MIMIC. Nous remarquons dans ce sens, quellBe per capita, la demande de
monnaie, et le taux de chdémage caractérisant éiooi de I'économie officielle sont

variables de propagation des comportements d’éeieisie I'imp6ot.

Dans ce sens, le PIB per capita, utilisé dans réitrde en tant qu’indicateur de la fraude
fiscale, a été impacté par un contexte internatienaational défavorable. En effet, les chocs
exogenes recurrents sur I'économie marocaine d&gfil8 comme conséquence de la crise
economique et financiere internationale ont cono&iba une récession de Iactivité
économique nationale en moyenne. Ceci est illysaréun taux de croissance du PIB per
capita décroissant durant cette période. Ce tagroiéd’'une moyenne de 5,2% durant la
période 2000-2008 a une moyenne de 3,6% de 2002% En méme temps, la fraude fiscale
a connu une évolution inverse, elle a enregiste® hausse d’'une moyenne de 4,5% dans la

premiére période contre une moyenne de 6,1% dlaa®uxiéme période.

Un autre indicateur de la fraude fiscale et dedi#mie souterraine touche le c6té monétaire.
En effet, en supposant que les fraudeurs engagers ctivités de fraude en dissimilant leurs
transactions par I'utilisation de la monnaie liqeiilaugmentation de la fraude fiscale méne a
une augmentation proportionnelle de la demande @lenaie en circulation. Par conséquent,
la masse monétaire en circulation spécifiée pdralague centrale sur la base des chiffres
officiels du PIB, devient insuffisante a la deman@eci exercerait une haute pression sur le
taux d'inflation et les taux d'intéréts. A titre ekemple, le taux d’inflation au Maroc a

augmenté en 2008 de presque 1,7% (il est passéliigo2n 2007 a 3,71% en 2008). Cet
accroissement de linflation, mesuré par l'indicepix a la consommation, est attribuable en
grande partie a la flambé des cours internationduxpétrole et des prix des produits

alimentaires de base et des produits frais, ainei des tarifs de transport privé (Bank al

Magrib, 2008). Ceci coincide avec le pic de lad@tfiscale en 2008.

Sur le volet des causes introduites dans notre imoldeprogression du nombre de chémeurs
en zones urbaines a une tendance similaire auaddréiscale. En effet, sur la période 1985-

2000, le taux de chémage urbain a enregistré uryemne de 17,5 %, contre une moyenne de
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15,7% entre 2001 et 2016. En méme temps, la frAsclde connait la méme tendance durant

les deux périodes avec une moyenne respectiveraéiLélo, et 5,2%.

Sur un autre sillage, nous remarquons que le pacigihentation de la fraude en 2008
coincide avec une hausse exceptionnelle de laipnefiscale et du taux d’ouverture. En
effet, la pression fiscale s’éleve a un taux d® 26,du PIB en 2008, soit une augmentation de
2,7 points par rapport a 'année 2007. Cette éiarluexceptionnelle g’explique par le
changement de la structure du PIB en liaison avémérgence de secteurs dynamiques
(batiments et travaux publics, postes et téléconations et activités financieres et
assurances, ayant enregistré des hausses impostdeteprofits, engrangeant pour I'Etat des
recettes fiscales importanteqREF, 2017 : p10)1 Cependant, les recettes manquantes dues a
la fraude ont augmenté visiblement aussi. Ce cgnetafirme notamment, la littérature
économique ou toute augmentation de la pressioaléis/a de pair avec I'accroissement de la

fraude fiscale.

En outre, le taux d’'ouverture a été marqué partendance haussiére entre 1985 et 2016.
Cette évolution ascendante du taux d’ouvertureviEaon explication en grande partie dans
une politique progressive de libéralisation du caroe extérieur. Ainsi, le Maroc a signé

divers accords de libre-échange bilatéraux et hatdtiaux, tout en poursuivant un processus
de démantélement tarifaire dans ce cadre. Cetitigpiel a été accompagnée de la réforme de
la fiscalité douaniere. A titre d’exemple, le drdiimportation maximum sur les produits

industriels a été réduit de 45% a 40% durant ladeoiFinances 2008. Dans cette année, le
taux d’'ouverture a enregistré une forte augmenigpar rapport aux années 2007 et 2009
(85,67% en 2008 contre 78,49% en 2007 et 67,9292089). Selon nos estimations, la

hausse du taux d'ouverture concorde avec I'évaiubaissiére de la fraude fiscale durant

toute la période d’analyse.

Concernant le secteur agricole, nous avons confguoeéla valeur ajoutée agricole est une
cause de la fraude fiscale avec un effet négatitigpit de la littérature économique les
associant avec une relation positive. Par conséquette apparente déconnexion refléte
incontestablement l'état de la fiscalité agricole Maroc. En effet, le secteur agricole a
bénéficié d’une longuexonération totale du revenu agricole jusqu'a P&90 par décision

royale. En 2000, cette exonération a été prorogé® tbis consécutives par décision royale,

une premiere fois jusqu’a fin 2010, et une deuxiénigejusqu’au 31 décembre 2014. Ensuite,

163



durant la Loi de Finances 2014, le |égislateur @d#ed’intégrer le secteur agricole dans le

systéme fiscal marocain d’'une maniére progres&ive

Quant au taux d’'urbanisation, la Maroc a connuuwrb@nisation croissante qui a progressé au
long des années. Selon le HCP (2014), cet accroeadede la population urbaine s’explique
d’'une part, par I'accroissement démographique ehtet d’'autre part, par I'exode rural, la
création de nouveaux centres urbains et I'extendespérimetres urbains des villes. Cette
urbanisation qui tient a la concentration de laytajion dans les villes est corrélée a un
meilleur accés aux services publics, a la créadies emplois suite a I'industrialisation et la
capitalisation et par conséquent a assurer un esfgecettes fiscales stimulant la croissance
economique. En termes d’évolution, I'analyse momjtéune relation négative se dessine
clairement entre le taux d’urbanisation et la fafidcale. Cette relation apparait clairement
si nous comparons I'évolution moyenne des dewabes. En effet, le taux d’urbanisation a
enregistré une augmentation en passant d’'une meydnd9,8% entre1985 et 1999, a 57,2%
entre 2000 et 2016, alors que la fraude fiscal@aaue un repli de 8,2% du PIB entre 1985 et
1999 contre 5,3% du PIB entre 2000 et 2016.

En somme, lanalyse de ces différents indicateurcagises de la fraude fiscale nous
permettent de conclure que plusieurs secteurdfétatits types d’'impbts ne concourent pas a
I'effort fiscal pour augmenter les recettes fissald I'opposé, ils représentent des cibles de
manceuvres frauduleuses qui ont comme principalsécpuence la perte dans les recettes
fiscales. Ce manque dans les ressources fiscaleg par la fraude fiscale crée une disparité

entre les recettes fiscales actuelles et cellenpetles comme le montre le tableau 16.

103 | es grandes exploitations agricoles réalisanthiffre d’'affaire supérieur ou égal a cing millions
de Dirhams sont soumises graduellement a la taxatiodébutant par un seuil d’exonération d'un
chiffre d'affaires inférieur & 35 millions de Dinms entre 2014 et 2015, puis un deuxieme seuil
d’exonération de 20 millions de Dirhams fin 201@uparriver un seuil minimal d’exonération de 20
millions de Dirhams a partir du début janvier jusga fin de 2018.Durant les cing premieres années
d’'imposition, un régime fiscal avantageux a été emiglace pour les exploitations agricoles quirsero
soumis a un taux de 17,5% en matiere d’IS et de 2@%matiere d’'IRCependant, les exploitants
agricoles a moins de 5 millions de Dirhams bénéficd’'une exonération totale et définitive tantpou
I'lS que pour I'R.
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Tableau 16 : La taille de la fraude fiscale au Maem comparaison aux recettes fiscales
actuelles en Milliards de dirhams.

Année| Fraude fiscale Recettes fiscales actuelleRecettes Fiscales potentielles
1985 23,32 26,70 50,02
1986 17,03 22,78 39,81
1987 18,41 25,16 43,57
1988 18,26 28,04 46,3
1989 19,29 31,34 50,63
1990 18,81 33,06 51,87
1991 18,05 35,61 53,66
1992 20,57 41,36 61,93
1993 19,80 40,27 60,07
1994 17,88 40,56 58,44
1995 25,98 60,90 86,88
1996 26,08 66,09 92,17
1997 28,01 69,70 97,71
1998 28,06 75,04 103,1
1999 29,76 81,76 111,52
2000 29,36 80,47 109,83
2001 29,03 84,23 113,26
2002 29,34 87,66 117
2003 28,43 91,20 119,63
2004 28,95 97,56 126,51
2005 31,72 110,38 142,1
2006 34,03 125,30 159,33
2007 38,39 150,12 188,51
2008 43,75 185,65 229,4
2009 37,43 167,37 204,8
2010 37,76 173,56 211,32
2011 39,37 184,98 224,35
2012 41,16 198,50 239,66
2013 38,55 196,76 235,31
2014 38,20 198,18 236,38
2015 37,13 204,64 241,77
2016 38,00 212,37 250,37

Source : Nos estimations

En conséquence, la mobilisation des moyens nécessdides ressources disponibles afin de
garantir une exploitation optimale du potentiet#ils via une lutte efficace contre la fraude

fiscale, est une étape indispensable et primord{@éxi, pourrait conduire a renforcer les
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recettes fiscales et ainsi alléger le déficit buaigé. Selon le tableau 17, les valeurs estimées
de recettes manquantes a cause de la fraude feaghléendraient a réduire le déficit et a
assurer en partie les charges en intéréts detka det

Tableau 17 : Fraude fiscale au Maroc en comparaggoncharges en intéréts de la dette

publique totale et au déficit budgétaire en Mitliside dirhams.

Année| Fraude fiscale Charges en intéréts de la dette publique tot8léficit du budget
1999 29,76 21,312 3,051
2000 29,36 21,275 -20,525
2001 29,03 21,562 -10,8802
2002 29,34 20,604 -18,167
2003 28,43 19,644 -14,698
2004 28,95 19,325 -15,7389
2005 31,72 19,141 -21,3439
2006 34,03 20,56 -10,0435
2007 38,39 21,18 3,4792
2008 43,75 20,53 3,0705
2009 37,43 19,687 -15,9003
2010 37,76 20,02 -35,764
2011 39,37 20,774 -48,2711
2012 41,16 22,756 -57,5602
2013 38,55 26,307 -45,689
2014 38,2 29,32011 -43,64413
2015 37,13 35,766 -41,16832
2016 38 32,753 -43,89633

Source : Nos calculs et des données de la Direclipfrésor et des Finances Extérieures

3.4. Analyse comparative des résultats

En comparant les résultats de la fraude fiscalemist par les deux approches utilisées
(MIMIC et Tanzi), les tendances en valeurs estinegeBH vont dans la méme direction dans
la majorité des années de I'étude (voir figure XB@s deux tendances connaissent deux
phases. La premiere s’étend de 1985 a 2005 ousalgsbien écartées I'une de l'autre. Cet
écart entre les deux tendances peut étre raisamaht expliqué par une ouverture modeste

de I'économie marocaine et un taux de chdmage ¢l durant cette période. Ces deux
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variables influent sur I'’économie souterraine ehaasur la fraude fiscale au Maroc selon
'approche MIMIC, alors qu’elles ne sont pas inesscomme déterminants de I'économie
souterraine suivant I'approche de demande de menhaiseconde phase de la comparaison
des deux tendances, qui commence a partir de 2008tre un rapprochement des valeurs
absolues en DH de la fraude fiscale. Ceci est ddéaumoissement du taux de chbmage et a

'augmentation du taux d’ouverture.

Figure 15 : Evolution de la fraude fiscale au Marocselon I'approche de demande de

monnaie et I'approche MIMIC (en Milliards de DH)

Fraude fiscale en Milliards de DH
5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60

Source : Nos estimations

D’un autre c6té, nous pouvons remarquer que leg dstimations (Tanzi et MIMIC) de la
fraude fiscale connaissent une augmentation rerablguen 2008. Cette augmentation est
d’autant plus forte pour I'approche de Tanzi quarptelle de MIMIC. Le fort accroissement
de la pression fiscale en cette année peut raibtemant expliquer cette augmentation de la
fraude fiscale. En effet, la premiere étude coredenpression fiscale des impdts sur le
revenu, tandis que la deuxieme considére la presisicale totale des impots et taxes.

La différence dans I'augmentation des deux appas vraisemblement due a d'autres

déterminants de la fraude fiscale inclus dans fagpe MIMIC et non considérés dans
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'approche de demande de monnaie de Tanzi telslguaux d’ouverture et le taux de

chémage. Ces deux facteurs, en augmentation et a@seb respectivement, modérent
probablement la forte augmentation des valeuradeude fiscale. Ces différences peuvent
étre attribuées aux fondements spécifiques de ehatude (méthode choisie, hypotheses,

variables utilisées ...).
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Conclusion

Au regard du systeme fiscal marocain, nous trouvagris posseéde de nombreux outils lui
permettant de lutter contre la fraude fiscale. Hiteplusieurs réformes fiscales ont été
entameées tant sur le volet Iégislatif qu’adminigirdl s’agit principalement de moyens
dissuasifs de type contréle fiscal, et sanctiocals, ainsi que de moyens humains, matériels
et organisationnels. Néanmoins, tout dysfonctiomer ou insuffisance dans ces moyens les
transformerait en des facteurs de fraude. Aingiak marocain a entrepris au fil des années un
ensemble de mesures afin de rectifier les dysfonocaments du systéme fiscal. Nous avons
analysé les principales de ces mesures et nous aemstaté leur insuffisance vue I'ampleur
actuelle ressentie de la fraude fiscale au Maraite & cela, une mesure quantitative de cette

ampleur a été menée.

Ainsi, nous avons présenté dans ce chapitre urde é@xpérimentale visant a estimer la
guantité de la fraude fiscale au Maroc par deuxaghes. Elles s’appuient sur I'estimation de
I’économie souterraine pour en déduire la tailldad&aude fiscale. Nous avons ainsi choisi
de tester deux méthodes largement répandues :rdcipp de la demande de monnaie et

I'approche de la variable latente MIMIC.

Les résultats obtenus par ces deux approchesscsoiat différents en valeurs du fait de leurs
propres hypothéses. Cela dit, la tendance de laldrdéiscale en valeurs absolues (en MDH)
est en augmentation pour les deux approches damgtedes de I'estimation. Et les valeurs
obtenues dans les deux cas montrent 'ampleur itapiar de la fraude fiscale au Maroc.
Selon l'approche de demande de monnaie, la fraigtalé atteint en moyenne 17,67
Milliards de DH sur la période 1985-2013, tandi® dapproche MIMIC l'estime a 29,06
Milliards de DH en moyenne sur la période 1985-2006tte divergence entre les valeurs
obtenues des deux approches peut étre raisonnatilkéeeau fait que la premiere approche a
ete appliquée en considérant que les impots diedats que dans la deuxieme tous les impots
directs et indirects ont été considérés. De méaggpfoche MIMIC inclut plusieurs causes

non prises en compte dans I'approche de la dendmdsonnaie.

Nos résultats attestent aussi que plusieurs détants déja étudiés dans notre revue de
littérature permettent la propagation des manceufrasduleuses au Maroc. Il s’agit
principalement de la pression fiscale, du taux hiénage, du taux d’urbanisation, du taux

d’ouverture et de 'importance du secteur agricole.
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Il est tres difficile de conclure quelle approckst supérieure a l'autre pour représenter
'économie souterraine et la fraude fiscale. Chacumilise ses propres méthodes
économétriques et ses résultats sont amplemerd kés hypothéses. En général, I'approche
MIMIC est plus compréhensive du fait qu’'elle preew considération plusieurs causes et
indicateurs de I'économie souterraine, tandis dapploche de demande de monnaie ne

considére que les imp6ts comme cause unique.
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Conclusion génerale

Durant cette recherche, nous avons essayé d’appiete éclairages sur la question de la
fraude fiscale. Nous sommes partis des le début pgpondre a une problématique qui

consiste en I'analyse et la quantification de #aufte fiscale au Maroc. Sur cette lignée, et afin
de trouver des réponses a notre problématique, aauss entamé notre trame d’analyse par
la circonscription de la notion de fraude fiscale @st liée a d’autres termes profondément
proches, ce qui nous a permis de dessiner notragckanalyse. En effet, nous avons adopté
la notion de la fraude fiscale dans son sens ldegsorte qu’elle est considérée comme une

activité résultante de I'’économie souterraine.

Ensuite, en se basant sur une littérature abon@amiehe, nous avons essayé d’identifier les
facteurs explicatifs de I'’évolution de la fraudscile. Diverses causes exercant une influence
primordiale sur la décision du contribuable en gratide fraude fiscale sont décrites et
analysées. Ainsi, nous avons pu relever des fact@cwnomiques (le taux d’'imposition, la
probabilité d’audit, et le taux de la pénalité)d&utres non économiques (psychologiques,

politiques, démographiques ...).

Pour les facteurs économiques, en particulier éeametres fiscaux, il a été constaté que toute
augmentation des deux premiers outils de la paktigépressive, étant la probabilité de
détection et le taux de pénalisation, réduit I'afteuduleux. Pour ce qui est du taux
d’'imposition, son effet est I'objet de controvers8sn augmentation permet de diminuer la

fraude fiscale, comme elle peut 'augmenter sedsrétudes.

Par ailleurs, I'intérét de I'étude du comportemdatcontribuable a poussé les chercheurs a
intégrer d’autres variables non économiques. De faig des facteurs stimulant le
comportement frauduleux du contribuable ont étéodimés. lls peuvent étre liés
directement au contribuable tels que les raisonsiales, psychologiques ou méme
démographiques, comme ils peuvent étre indépendalots contribuable. Il s’agit
principalement des facteurs techniques liés a taptexité du systéme fiscal, des facteurs
institutionnels, et des facteurs politiques. Cealyses nous enseignent que toute politique
agissant sur ces facteurs a la fois économiquesreconomiques pourrait étre un moyen

efficace de lutte contre ce fléau.
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Ceci a constitué une premiere phase permettantibétle I'impact de multiples facteurs sur la

prolifération de la fraude de sorte qu’elle devienun acte coutumier. De ce fait, la

compréhension de la fraude fiscale et de ses dét@nis est un cheminement essentiel vers
I'évaluation quantitative de la fraude fiscale aarbt. A ce titre, les méthodes existantes de
ce type d’évaluation sont ventilées en deux catégot.a premiere concerne les méthodes
directes qui s’appliquent directement sur des desmgicroéconomiques issues des résultats
des contrbles fiscaux, des enquétes, et des aemifiticales. Certes, ces méthodes sont

caractérisées par leur fiabilité, mais la procoratie ce type de données reste inaccessible.

La seconde catégorie consiste a mesurer indireatdaéraude fiscale en s’appuyant sur des
indicateurs macroéconomiques. La plupart de cebadés indirectes passent par une mesure
de I'économie souterraine pour en déduire la frdistale. Parmi les méthodes couramment
utilisées, nous trouvons l'approche monétaire apdroche par modélisation de la variable

latente (MIMIC) que nous avons testée pour le casohin.

Les enseignements tirés de notre étude empiriguieirs@ressants de sorte que nos résultats
obtenus confirment I'existence et 'ampleur deriutie fiscale et de I'économie souterraine
au Maroc. Pour les périodes concernées par cevatsins (1985-2013 pour l'approche
monétaire et 1985-2016 pour I'approche MIMIC), taulde fiscale s’éleve en moyenne a
17,67 Milliards de dirhams pour la premiére appeoeha 26,06 Milliards de dirhams pour la
seconde. Sur la méme période de 1985 a 2013, dmttéere remonte a 28,16 Milliards de
dirhams. Cette variation en chiffres entre les dapproches provient essentiellement des
hypothéses différentes de chaque approche. En effas avons considéré dans la premiéere
approche la mesure de la fraude fiscale sur lestsmglirects sur les revenus (IS et IR), tandis
gue dans la deuxiéme, les imp6ts indirects sordi @gsutés. En fait, la comparaison entre les
deux approches, MIMIC et Tanzi, est trés diffictlar chacune s’appuie sur des méthodes
économétriques spécifiqgues. Cependant, nous treuepre lI'approche MIMIC est plus
compréhensive du fait qu’elle prend en considémagtusieurs causes et indicateurs de
’économie souterraine, alors que l'approche de atefe de monnaie ne considére que la

pression fiscale comme cause unique.

Au-dela de la quantification chiffrée de la frautkeale, notre étude empirique, notamment
'approche MIMIC, révele cing causes de I'économaiterraine et de la fraude fiscale au
Maroc. Ces causes sont la pression fiscale, le abém I'ouverture commerciale,

'urbanisation, et I'importance du secteur agricdi effet, I'accroissement de la pression
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fiscale des impots et taxes, du taux de chbmagagiont sans nul doute d’augmenter la
part de la fraude fiscale dans I'économie marocgaiardis que l'augmentation du taux
d’ouverture, du taux d'urbanisation, et de la pdetl'agriculture dans I'économie ont un
impact inverse sur la fraude fiscale. Ces variafdgsrisent au contraire la régularité fiscale
dans la mesure ou elles assurent un développermanteroissance économique favorable.
De telles conclusions confirment les secteursseingobts constituant un milieu propice pour

la fraude fiscale.

Dans le modéle de Tanzi, la pression fiscale, notamt des imp6ts sur le revenu, a un réle
décisif sur la fraude fiscale. Tout accroissemensah ratio incite paradoxalement a échapper
davantage au paiement des impots. Un deuxiéme atomsarquant dans cette étude
économétrique est que l'accroissement de la demdad@ monnaie liquide démontre la
propagation des pratiques frauduleuses. Dans ae,cBifitat pourrait interagir sur le taux
d’intérét sur les dépots et sur le niveau de rexcenaontribuable ayant un effet différé sur la

demande de monnaie liquide.

Indéniablement, nous pouvons conclure que touteediémations de la fraude fiscale doivent
étre vues comme des indications ou approximatientadraude fiscale réelle. Si la fraude
fiscale ne peut étre évitée, elle ne peut étre mesprécisément. Ceci dit, ces chiffres
devraient inciter davantage le débat public sufl&su et susciter plus de réflexion sur les
efforts a consentir quant a I'élaboration des mesmécessaires pour contrer ce phénomene.
Dans ce sens, nos résultats apparaissent essnéall prometteurs en termes d’'implications
et d’élaboration des mesures gouvernementales pqifes permettant la lutte contre la

fraude fiscale.

En s’appuyant sur les solutions et les actionsquées par les autorités fiscales des autres
pays, et en liaison avec nos résultats obtenus payposons une multitude de mesures ayant

pour but la prévention et I'étroitement des manasifrauduleuses.

Le raffermissement de l'arsenal juridique permadttHatilisation d’'un cadre juridique

approprié, et l'adoption d’une législation stabtegnsparente, claire, compréhensible, et
équitable est le meilleur gage de la régularitéafis. Ceci fait appel a I'adoption d’'une loi de
lutte contre la fraude fiscale qui se veut compléarsenal juridique en matiére de lutte
contre la fraude fiscale tout en renforcant legqgatives de I'administration fiscale, et en
durcissant les sanctions en cas de fraude. Cetigbea aussi a la politique fiscale d’évoluer

en fonction de nouvelles formes de fraude fiscdia d’appréhender pleinement les
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transactions financieres et commerciales de plusliencomplexes, et les montages les plus
sophistiqués. Sur le méme sillage, l'institution cmité national de lutte contre la fraude

fiscale est devenue un impératif. Les missions eleamité seront plus orientées vers la
détection et la prévention de la fraude fiscalasiague la proposition et la préparation des
mesures fiscales ayant précisément trait a la dattdre la fraude fiscale. Les missions de ce
comité viseront également I'évaluation d’effets gréres et du rendement budgétaire des
mesures déja entreprises au cours des lois decagrécédentes, I'estimation de I'ampleur
de la fraude fiscale et toutes les formes d’évit@nimpot, et leur ventilation par ligne

d’'impdt, tout en assurant un meilleur suivi stafise.

Aussi, la lutte contre la fraude fiscale ne podrésie menée qu’'a travers la consolidation de

la coopération internationale en matiére fiscaile & dégager plus de ressources propres.

Sur un autre volet, assurer la tracabilité desstations financieres et commercialest
primordial pour lutter contre la pratique du naaind tous les domaines, et assurer des recettes
fiscales supplémentaires pour I'Etat, de sorte pu@aiement en espéces soit considéré
comme un principal levier de la fraude fiscale ettautes les autres formes de dissimulation
de revenus. Ceci explique le recours de la plugestpays au paiement par voie électronique
afin de garder la trace des transactions finarsiéreommerciales des contribuables, et par la

suite, vérifier facilement leurs revenus déclarés.

De plus, il est nécessaire d’adopter un plan giigé visant a approfondir le consentement
volontaire a I'imp6t chez I'individu, et renforcaon civisme fiscal, a travers de multiples
mesures permettant a instaurer la confiance réqugret mutuelle entre I'administration et le
contribuable. En premier lieu, la DGI devrait guge une charte du contribuable dédié a
toutes les catégories des contribuables et noersenlt aux contribuables vérifiés, permettant
de simplifier la matiére imposable des son étadahsnt jusqu’a son recouvrement, et
expliquant les procédures de déclaration pour ahagiegorie (particuliers, professionnels,

associations et coopérations...).

En outre, la DGI devrait adopter une compagne adentonication sur les meéfaits néfastes de
la fraude fiscale tant au niveau interne qu’exte@eci permettrait au contribuable d’avoir
conscience de son role social qu’il doit jouer pamnforcer la lutte contre la fraude fiscale qui
hypothéquerait I'avenir de ses enfants et des géoés futures. En méme temps, des
campagnes de sensibilisation devraient étre mgp@@smieux connaitre et comprendre la

fraude, voire méme des journées d’études et déseassationales. Enfin, le développement
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du civisme fiscal chez le citoyen nécessite laeluttontre la corruption dans les
administrations, notamment, I'administration fisgadinsi que 'amélioration de la qualité des

services publics.

Quoi qu'il en soit, la lutte demeure tributaireltxistence d’une réelle impulsion politique et

d’'une grande volonté de tous les acteurs.

Finalement, nous sommes conscients que notre étadequ’'un premier essai pour estimer
'ampleur de la fraude fiscale au Maroc. Plusieunges de développement de ce travail se
présentent incontestablement surtout pour un thaumssi vaste que la fraude fiscale. D’un
c6té, dans la présente étude nous n’avons congijdéréertaines variables dans les modéles
d’estimation pour les deux approches appliquéegstl donc évident d’explorer d’autres
variables dans les deux modeles. D’un autre clo$@rait intéressant de mener cette étude en
incluant un large échantillon de pays dans le catltm benchmarking, ce qui nous
permettrait de comparer et positionner le nivealadeaude fiscale au Maroc par rapport a
d'autres pays. Aussi, en termes de perspectives, aombinaison entre les méthodes
indirectes et les méthodes directes pourrait éndsage dans les travaux futurs en cas

d’acces aux données microéconomiques, pour ameleseésultats des évaluations.

Malgré les limites rencontrées, nous souhaiterivenvent que ce travail de recherche aurait
contribué a mieux comprendre le phénoméne de lalérdiscale. Ces estimations peuvent
étre utilisées dans des recherches futures swldtian entre la fraude fiscale et différentes
guestions de politique économique. Il y a un bepour de nouvelles recherches sur 'impact
de la fraude fiscale au Maroc sur certains indigat@nacroéconomique tels que le chémage,
la pauvreté, les politiques fiscale et monétaitelaecorruption. Aussi, d’autres voies de
recherches peuvent s’orienter vers I'évaluationrdesures fiscales entreprises par rapport au
montant de la fraude fiscale a travers une appreédomométrique, comme elles peuvent
concerner la ventilation du montant de la fraudedie par secteur et par ligne d'impd6t. Enfin,

il semble que ce champ d’étude ouvre de tres ldrgasons de recherches.

Finalement, ne dit-on pas qu’il vaut mieux prévemre guérir, alors mieux vaut éviter la

fraude fiscale a priori que la combattre a postério

175



Références bibliographiques

Aboulhassan, M. (1996). la fraude fiscale au Manm@nque a gagner pour le trésor et frein
au développment. Dans M. Aboulhassan, A. El Bouaziz¥ . Essafi, R. Remmal, &
A. El Boukri, la fraude fiscale Arabian Al Hilal.

Adair, P. (2009). Economie non observée et empforinel dans les pays de I'Union
européenne : Une comparaison des estimations eetesninantsRevue
économique, vol. 60 (5)117-1153.

Ahmed, Q. M., & Hussain, M. H. (2008). Estimatidnttee Black Economy of Pakistan
through the Monetary Approach: A Case Study of §taki.Economic Issues, vol 13,
1

Aigner, D., Schneider, F., & Ghosh, D. (1988). M any shadow: estimating the size of the
US hidden economy from time series data. Dans \WWhdg E. Berndt, & H. White,
Dynamic Econometric Modeling.ambridge, UK: Cambridge University Press.

Aitken, S., & Bonneville, L. (1980)A general taxpayer opinion survéiashington D.C.:
Department of Planning and Research, IRS.

Akesbi, N. (1993)I'imp6t, I'Etat et I'ajustementRabat: Edition Actes.

Akesbi, N. (2008). Une Fiscalité Complexe Incohéest Injuste : Etudes et Sondadas.
Revue Economia, Vol, 33-92.

Akpo, U. (2009)The people as government: The importance of tasnpay.Uyo: Akwa
Ibom State Internal Revenue Service.

Alabede, J. O., Affrin, Z. B., & I., K. M. (2011T.ax Service Quality and Compliance
Behaviour in Nigeria: Do Taxpayer’'s Financial Cdrah and RiskEuropean Journal
of Economics, Finance and Administrative Scienisssie 3591-104.

Aldren, J. (1981). Holding Two Jobs: An ExaminatafrfMoonlighting”. Dans S. Henry,
Can | have it in cash ? A study of informal ingtdns and unorthodox ways of doing
things(pp. 43-57). London: Astragal Books.

Allingham, M. G., & Sandmo, A. (1972). Income Taxdsion: a Theoretical Analysis.
Journal of Public Economi¢823-338.

Alm, J. (1998). tax policy analysis: the introdoctiof a Russian tax amnesityternational
studies program, working paper 98-6

176



Alm, J., & Gomez, J. L. (2008). Social capital da”l morale in SpairEconomic Analysis
and Policy, Vol. 38 (1) 73-87.

Alm, J., & Martinez- Vazquez, J. (200B8ocietal institutions and tax evasion in developing
and transitions countriedNorking Paper, Georgia State University,USA.

Alm, J., & Yunus, M. (2009). Spatially and Persiste in U.S. Individual Income Tax
ComplianceNational Tax Journal, Vol. 62(1101-24.

Alm, J., Cherry, T., Jones, M., & McKee, M. (2010axpayer Information Assistance
Services and Tax Compliance Behavitwurnal of Economic Psychology, Vol., 31
577-586.

Alm, J., Jackson, B. R., & McKee, M. (2004). Théeefs of communications among
taxpayers on compliancBroceedings of the 2004 IRS Research Conference,
Statistics of Income Division, Internal Revenuevigerpp. 37-46). Washington DC:
The IRS Research Bulletin.

Alm, J., MartinezVazquez, J., & Torgler, B. (2006). Russian attisit®vard paying taxes -
before, during, and after the transitibmternational Journal of Social Economics,
Vol. 33(12) 832-857.

Alm, J., McClelland, G. H., & Schultze, W. D. (1992Vhy do people pay taxe¥ournal of
Public Economics, 481-48.

Alm, J., McClelland, G. H., & Schulze, W. D. (1999hanging the social norm of tax
compliance by votingKyklos, Vol. 52141-171.

Alm, J., Sanchez, I., & De Juan, A. (1995). Ecormamnd Noneconomic Factors in Tax
ComplianceKyklos, Vol. 48, No.,13-18.

Andreoni, J., Erard, B., & Feinstein, J. (1998)x TaomplianceJournal of Economic
Literature, Vol.36, n°2818-860.

Andvig, J., & Moene, K. O. (1990). How corruptiorayncorruptJournal of Economic
Behaviour and Organization, Vol.3, n9@3-76.

Angel-urdinola, D., Urdinola, D., & Tanabe, K. (Z)1Micro-Determinants of Informal
Employment in The Middle East and North Africa RegiSocial Protection and
Labour.The World Bank, SP Discussion paper (1201), 48

Antonides, G., & Robben, H. S. (1995). True postiand false alarms in the detection of tax
evasionJournal of Economic Psychology, Vol. 16(@)7-640.

Ardizzi, G., Petraglia, C., Piacenza, M., & Tur&i, (2014). Measuring the Underground
Economy with the Currency Demand Approach: A Repregation of the
Methodology, With an Application to ItalfReview of Income and Wealth, Vol. 60(4)
T47-772.

177



Article premier du Dahir n° 1-83-38 du 23 Avril 198ortant promulgation de la loi cadre n°
3-83 relative a la réforme fiscale. (s.d.). B.O3@31 du 2 mai 1984.

Audit, B. (1974)la fraude a la loi .Dalloz.

Baer, K., & Le Borgne, E. L. (2008, July 29). TarmAesties : Theory, Trends, and Some
Alternatives.IMF special issues

Bajada, C. (1999). Estimates of Underground Econmnfyustralia.The Economic Records,
vol. 75, 231 369-384.

Bajada, C., & Schneider, F. (2009)jze, Causes and Consequences of the Underground
Economy : An International Perspectividdershot: Ashgate.

Bajada, C., & Schneider, F. (2005). The shadow ecues of the Asia-Pacifi®acific
Economic Review, vol. 10, N%§79-401.

Baldry, J. C. (1987). Income tax evasion and éixesthedule: Some experimental results.
Public Finance, Vol 42357-383.

Bank al-Maghrib. (2008)Rapport annuel présenté a sa Majesté, exercice. R0Baume du
Maroc.

Barbosa, E., Brandao, E., & Pereira, S. (20IBe Shadow Economy in Portugal : An
Analysis Using the MIMIC ModeWorking Paper N.° 514, Faculty of Economics and
Management, Oporto University.

Barthélemy, P. (1982). Travail au noir et éconogueterraine, un état de la recherche »,.
Travail et emploi, N° 1225-33.

Bazart, C. (2000)La fraude fiscale : modélisation du face-a-facetElantribuables », .
Université de Montpellier I: Thése de doctorat.

Becker, G. S. (1968). Crime and punishment: An eoto approachJournal of Political
Economy, Vol. 76(2)L69-217.

Belev, B. (2003)the informal economy in the EU accession countrg@se, scope, trends
and challenges in the process of EU enlargenteatia: centre for the study of
democrary.

Beltrame, P. (1987 I'imp6t ».Paris: MA Editions.

Benmoussa, M. (2015[xtrait de I'article "loi de Finances 2015 : le fasemblant de la
lutte contre la fraude fiscale’'Récupéreé sur leseco.ma: http://www.leseco.massut
les-chroniques/141-mohammed-benmoussa/24006-l6rdeees-2015-le-faux-
semblant-de-la-lutte-contre-la-fraude-fiscale.html

Bensouda, N. (2009analyse de la décision fiscale au Mardedition la croisée des
chemins.

178



Bensouda, N. (2014). Le regard d’un Etat étrangetes taux de TVA : 'exemple du Maroc.
Colloque co-organisé par FONDAFIP et la Directioa & |égislation fiscale sous le
haut patronage du Ministére du budgé&taris.

Beron, K. J., Tauchen, H. V., & Witte, A. D. (199Zhe Effect of Audits and Socio-
Economic Variables on Tax Compliance. Dans J. SdnWwhy people pay taxes. Tax
Compliance and Tax Law Enforcem@pp. 67-89). Ann Arbor: University of
Michigan Press.

Besley, T., Preston, I., & Ridge, M. (1997). Fisdalrchy in the UK: Modeling Poll Tax
NoncomplianceJournal of Public Economics, vol. 62437-152.

Birch, A., Peters, T., & Sawyer, A. (2003). New Eaalers' Attitudes Towards Tax Evasion :
A Demographic AnalysifNew Zealand Journal of Taxation, Law and Policyl. ¥p
65-109.

Bizeur, J. (1996). Le renouveau de I'économie du.riReflets et Perspectives de la.vie

Blackwell, C. (2007)A Meta-Analysis of Tax Compliance Experimehternational Studies
Program Working Paper N° 07-24, Georgia State Unitye

Bloomquist, K. M. (2003). Income inequality and &xasion: A sysnthesi$ax Notes
International, Vol. 31(4)347-367.

Boame, A. (2009)Iindividual Tax Compliance: A Time-Series Regresklsimg Canadian
Data 1987-2003Compliance Research and Measurement Section,iBas&search
Paper.

Bobek, D., Robin, W. R., & John, T. S. (2007). Hoeial norms of tax compliance: Evidence
from Australia, Singapore and the United Stalesirnal of Business Ethics, Vol.
74(1), 49-64.

Bordignon, M., & Zanardi, A. (1997). Tax evasionlialy. Giornale degli Economisti
eAnnali di Economia

Bosco, L., & Mittone, L. (1997). Tax evasion andralaconstraints: Some experimental
evidenceKyklos, 50 297-324.

Bouchareb, M. (2005).a lutte contre la fraude fiscale au Mardeditions maghrébines.

Bourhaba, O., & Hamimida, M. ( 2016). An Estimatimiithe informal Economy in Morocco.
. International Journal of Economics and Finance, \8{B), 140-147.

Bradley, C. F. (1994)An Empirical Investigation of Factors Affecting @orate Tax
Compliance BehavioDissertation, The University of Alabama, USA,.

Brafman, O., & Brafman, R. (2009way: the irresistible pull of irrational behavidlew
York: Random House.

179



Braithwaite, V. (2003). Perceptions of who's noyipg their fair shareAustralian Journal of
Social Issues, Vol. 3835-362.

Braithwaite, V. (2003)Taxing Democracyl.ondon: Ashgate.

Breusch, T. (2005). Estimating the Underground Booyusing the MIMIC Models.
Econometrics 0507003, EconWPA

Brodeur, J. P. (1997). Justice distributive etiggstétributive revue Philosophiques, Vol.
24(1), 71-89.

Brooks, N., & Doob, A. N. (1990). Tax evasion: Sgmng for a theory of compliant
behavior. Dans M. L. Friedlan&ecuring compliance: Seven case studiesonto:
University of Toronto Press.

Buehn, A. (2012). The shadow economy in germaroreggian empirical assessmeaerman
Economic Review, vol. 13(3)75-290.

Buehn, A., & Schneider, F. (2008). MIMIC Models, i@tegration and Error Correction: An
Application to the French Shadow EconondA Discussion Papers 3306, Institute
for the Study of Labor (IZA)

Buehn, A., & Schneider, F. (2009orruption and the shadow economy: a structural
equation model approachZA Discussion Paper No. 4182.

Buehn, A., & Schneider, F. (2012). Shadow EconorAresind the World: Novel Insights,
Accepted Knowledge, and New Estimatésternational Tax and Public Finance, vol.
19, 139-171.

Cadiet, L., & Neuveu, E. (1986). Regards sur ladefiscaleEconomica, travaux et
recherches217.

Cagan, P. (1958). The Demand for Currency Relativieotal Money Supplydournal of
Political Economy, vol. 66303—28.

Cellule stratégique finances Belgique. (20Ban d’action pour lutter contre la fraude
fiscale Belgique Cabinet Ministre des Finances et de lutte comtffealude fiscale.

CESE. (2012)le systéme fiscal marocain : développement éconmrétjcohésion sociale.
Rapport du Conseil Economique Social, et Envirorgrgal Marocain, Auto-Saisie n°
2/2012.

CESE. (2016)les mécanismes d’évitement fiscal, leurs impacdtgestonsentement a I'imp6t
et la cohésion socialévis du Conseil économique, social et environneialen
Francais.

Chan, C. W., Troutman, C. T., & O’Bryan, D. (2008 expanded model of taxpayer
compliance: Empirical evidence from United Stated Hong KongJournal of
International Accounting, Auditing and Taxation29(83-103.

180



Chaudhuri, K., Schneider, F., & Chattopadhyay2806). The size and development of the
shadow economy: An empirical investigation frontestaof IndiaJournal of
Development Economics, Vol. 8Q(228-443.

Christensen, A. L., & Weihrich, S. G. (1996). Taxhess: Different Roles, Different
PerspectivesAdvances in Taxation, vol, 87-61.

Christian, C. W., & Gupta, S. (1993). New evidencesecondary evasioihe Journal of
the American Taxation Association, Vol. 15(13-93.

Christiansen, V. (1980). Two Comments on Tax Evasimurnal of Public Economics, 13
389-393.

Chung, J., & Trivedi, V. U. (2003). The effectsfoéndly persuasion and gender on tax
compliance behavior.Journal of Business Ethics, Vol.,433-45.

Cialdini, R. B., & Trost, M. N. (1998). Social iniénce: Social norms, conformity, and
compliance. Dans D. G. Gilbert, S. T. Fiske, & G.ifdzey, The handbook of social
psychology(pp. 151-192). Boston: MA: McGraw-Hill.

Clotfelter, C. T. (1983). Tax Evasion and Tax Rafgs Analysis of Individual Return3.he
Review of Economics and Statistics, Vol. 6538B- 373.

Collins, J., Milliron, V., & Toy, D. (1992). Deterimants of tax compliance: A contingency
approachThe Journal of American Taxation Association, \1d(2) 1-29.

Communique de presse. (201Rgprimer la fraude et I'évasion fiscales : la Corssion
indique la voie a suivreBruxelles: La commission européenne.

Conseil des Prélevements Obligatoires. (200&)raude aux prélévements obligatoires et
son controleParis: La documentation francaise,.

Contini, B. (1981). Labor market segmentation dreldevelopment of the parallel economy :
The Italian experienc®xford Economic Papers, Vol. 3801-412.

Cossin, J. P. (2011). Le contrdle fiscal peut-iinpettre une évaluation sérieuse de la fraude ?
Gestion & Finances Publiques, N°.12

Cowell, F. (1990). Cheating the Government: Therbooics of EvasionMIT Press,
Cambridge

Cowell, F. (1992). Tax Evasion and Inequiltgurnal of Economic Psychology, Vol.13 , n°4
521-543.

Cowell, F. A. (1985). the economics analysis ofea&sionBulletin of Economic Research,
Vol 37, n°3 163-193.

Cowell, F., & Gordon, J. (1988). Unwillingness tayp Tax evasion and public good
provision.Journal of Public Economics, Vol. 3805-321.

181



Crane, S. E., & Nourzad, F. (1986). Inflation arek Evasion: An Empirical Analysi§he
Review of Economics and Statistics, Vol. 6822y-223.

Crane, S. E., & Nourzad, F. (1992). Analyzing Ineoitax Evasion Using Amnesty Data
with Self-Selection Correction: The Case of the Iyjan Tax Amnesty Program.
Dans J. Slemrodihy People Pay Taxes: Tax Compliance and Enforcefppnl67-
189). Ann Arbor: University of Michigan Press.

Cremer, H., & Gahvari, F. (1993). Tax Evasion ampdi®al Commodity Taxationlournal of
Public Economics, Vol. 5@61-275.

Cross, R., & Shaw, G. (1981). the evasion-avoidahogce :a suggested approadational
Tax Journal, vol.30,n°34489-491.

Cullis, J. G., & Lewis, A. (1997). Why people paxes: From a conventional economic
model to a model of social conventi@dournal of Economic Psychology,,135-321.

Cummings, R. G., Martinez-Vazquez, J., & McKee,(RD01).Cross Cultural Comparisions
of Tax Compliance BehavioWorking Paper No. 01-3, International Studies Paoy
Andrew Young School of Policy Studies, Georgia &tahiversity.

Davidescu, A. (2014). Estimating the size of Roraarshadow Economy. A Labour
Approach.Journal of Social and Economic Statistics, vol.)32b-37.

Davoodi, H., & Grigorian, D. (2007Y.ax Potential vs. Tax Effort: A Cross-Country Aisay
of Armenia’s Stubbornly Low Tax CollectidMF Work Paper /07/106.

De Juan, A., Lasheras, M. A., & Mayo, R. (1994)lufmary Tax Compliant Behavior of
Spanish Income Tax PayeRublic Finance, Vol. 4990-105.

Décret n° 2-16-571 du 3 juillet 2017 fixant les rabigés de conclusion d’accord préalable sur
les prix de transfert. . (s.d.). Bulletin officie! 6594 du 17-8-2017.

Del Boca, D., & Forte, F. (1982). Recent empirmatveys and theoretical interpretations of
the parallel economy in Italy;. Dans V. Tankhe underground economy in the
United States and abroatlexington (Mass.): Lexington.

Dell’Anno, R. (2003) Estimating the shadow economy in Italy : A struat@qguation
approach.Aarhus, Denmark: Working Paper 2003-7, Departroéiiconomics,
University of Aarhus.

Dell’Anno, R. (2007). The Shadow Economy in Portuga Analysis with the MIMIC
Approach.Journal of Applied Economics,Vol. 1263-277.

Dell’Anno, R., & Schneider, F. (2003). The Shadowo&omy of Italy and other OECD
Countries : What do we knowdurnal of Public Finance and Public Choice XXI (2-
3), 97-120.

182



DellAnno, R., & Schneider, F. (200&Estimating the underground economy: A response to
T. Breusch’s critiqueWorking Paper 06/07, Department of Economics, doasa
Kepler University of Linz.

Dell’Anno, R., & Solomon, O. H. (2008). Shadow Eocamy And Unemployment Rate In
U.S.A. Is There A Structural Relationship? An Engal Analysis.Applied
Economics, Taylor Francis journals, Vol. 40 (19537-2555.

Dell’Anno, R., Gomez, M., & Pardo, A. A. (2007). &ow economy in three different
Mediterranean countries: France, Spain and GréetMIC approach.Empirical
Economics, vol. 3351-84.

Departement of the Tresury . (2018ptional Money Laundering Risk Assessment.
Washington: Rapport du trésor américain.

DEPF. (2017)Rapport Economique et Financier : Projet de LoiFdleances pour I'année
budgétaire 2017 Ministére de I'Economie et des Finances, Royaumbldroc.

DGI. (2013).syntheses des recommandations issues des asdisemles sur la fiscalité
2013 Récupére sur https://www.tax.gov.ma/wps/portallDGcumentation-
fiscale/Recommandations-des-Assises

Diallo, H., Karakaya, G., Meulders, D., & Plasm&n,(2010). Estimation de la fraude fiscale
en BelgiqueDULBEA, document de travail, Université Libre deiBzlles

Diamond, P., & Mirrlees, J. (1971). Optimal Taxat@nd public production | : Production
efficiency.American Economic Review, ,@8-27.

Diamond, P., & Mirrlees, J. (1971). Optimal Taxat@nd public production Il : Tax Rules.
American Economic Review, ,6261-278.

Dilnot, A., & Morris, C. N. (1981). What Do We Knoabout the Black Economy#iscal
Studies, 258-73.

Direction du budget . (2017Budget citoyen : Loi de Finances pour I'année 2Ministére
de 'Economie et des Finances, Royaume du Maroc.

Direction Générale des Imp6ts. (1999-20 g pport d’activité des exercices de 1999 a 2016.
Ministére de I'Economie et des Finances .

Dobre, I., & Alexandru, A. A. ( 2009). The Impadtnemployment Rate on the Dimension
of Shadow Economy in Spain: A Structural EquatiggpfoachEuropean Research
Studies, Vol. 12, Issue (4),

Document de consultation Gouvernement du Québe69j2es planifications fiscales
agressives Bibliothéque et archives nationales du Québec.

Dubin, J. A., & Wilde, L. L. (1988). An empiricahalysis of federal income tax auditing and
compliance National Tax Journal, Vol. 41(1p1-74.

183



Dubin, J. A., Graetz, M. J., & Wilde, L. L. (1990)he effect of audit rates on the federal
individual income tax 1977-1986lational Tax Journal, Vol. 43895-409.

Dubin, J. A., J., G. M., & Wilde, L. L. (1987). Arge a nation of tax cheaters? New
econometric evidence on tax complian&merican Economic Review, Vol. 77(2)
240-45.

Duverger, M. (1965)Finances PubliquesRaris: PUF, Collection Themis.

Egwaikhide, F. (2010). Taxation and state-buildmg democratic systerhligerian Taxation
, Vol. 11(1) 35-57.

Eiras, A. I. (2003). "Ethics, Corruption, and Ecamno Freedom”, The Heritage Foundation
Measuring the non-observed econo@tatistics Brief OECD, n.2.5

Eiya, O., llaboya, O. J., & Okoye, A. F. (2016).ig@sity and tax compliance : Empirical
evidence from Nigeridgbinedion University Journal of Accounting, Vo{2}, 27-41.

Elffers, H. (1991). Income Tax Evasion: Theory dhebsurementDeventer: Kluwer
Academic Publishers

Elgin, C., & Oyvat, C. (2013). Lurking in the cisieUrbanization and the informal economy.
Structural Change and Economic Dynamics, Elsewiel,27(C) 36-47.

Elgin, C., & Oztunali, O. (2012f5hadow Economies around the World: Model Based
EstimatesWorking Papers 2012/05, Bogazici University, Dépant of Economics.

Ene, C., &Stefanescu, A. (2011). Size and implication of underggbeconomy in Romania-
a MIMIC approachAnnales Universitatis Apulensis Series Oecononvich, 13(1)
77-86.

Epaphra, M., & Jilenga, M. T. (2017). Currency Dachahe Subterranean Economy and Tax
Evasion: The Case of Tanzanjaurnal of Economic and Social Thought, vol 4, éssu
2.

Eriksen, K., & Fallan, L. (1996). Tax knowledge attitudes towards taxation: A report on a
quasi-experimentlournal of Economic Psychology, Vol. 17(337-408.

Essoulahi, M., & Abbadi, A. (1980l.a fraude fiscale dans les impdéts directs au Maroc.
Rabat: mémoire E.N.A.

Etzioni, A. (1986). Tax evasion and perceptiontaaffairness: A Research Notehe
Journal of Applied Behavioral Science, Vol, 2Z7-185.

Faal, E. (2003). Currency demand, the undergroondamy and tax evasion: the case of
GuyanalMF WP/03/7

Falkinger, J. (1988). Tax evasion and equity: Aotleéical analysisPublic Finance, Vol. 43
388-395.

184



Falkinger, J. (1995). Tax Evasion, Consumptionuwblle Goods and Fairnes¥urnal of
Economic Psychology, Vol 163-72.

Feige, E. (1979). How Big is the Irregular Econom@hallenge, 225-13.

Feige, E. L. (1989)The Underground EconomieSambridge Books, Cambridge University
Press.

Feige, E. L. (1990). Defining and Estimating Undetgnd and Informal Economies: The
New Institutional Economics Approactorld Development, Vol.18, n°989-1002.

Feige, E. L. (2016). Reflections on the Meaning Blehsurement of Unobserved Economies:
What do we really know about the “Shadow Economjg@rnal of Tax
Administration, Vol. 2(1)5- 41.

Feinstein, J. S. (1991). An Econometric Analysisnabme Tax Evasion and its Detection.
Journal of Economigsl4-35.

Feld, L. P., & Frey, B. S. (2002). Trust BreedsskriHow Taxpayers Are Treateconomics
of Governance, Vol.,87-99.

Feld, L. P., & Larsen, C. (2009)ndeclared Work in Germany 2001-2007 - Impact of De
terrence, Tax Policy, and Social Norms: An Anal$ased on Survey DatBerlin:
Springer.

Feld, L. P., & Schneider, F. (2010). Survey onghadow economy and undeclared earnings
in OECD countriesGerman Economic Review, Vol. 11(209-49.

Feld, L., & Frey, B. (2007). Tax compliance as suteof a psychological tax contract: The
role of incentives and responsive regulatioamw & Policy, Vol. 29 (1)102-120.

Feld, L., & Tyran, J. (2006). Taxation and Voti#g experimental analysi&yklos, Vol. 55
197-222.

Ferwerda, J., Deleanu, I., & Unger, B. (20IR¢valuating the Tanzi-Model to Estimate the
Underground Economyljalling C. Koopmans Research Institute, Discus$taper
10-04, Utrecht School of Economics.

Fischer, C. M., Wartick, M., & Mark, M. (1992). Bsttion Probability and Taxpayer
Compliance: A Review of the Literaturdournal of Accounting Literature, Vol. 11-
46.

Fishburn, G. (1981). Tax Evasion and Inflatiéwstralian Economic Papers, Vol. 20 (37)
325-332.

Fisher, N. W. (1982)An Assessment of the Informal Labour Market in raliat Bureau of
Labour Market Research Working Paper No. 1.

185



Fisher, R. C., Goddeeris, J. H., & Young, J. C8@)9 Participation in tax amnesties: The
individual income taxNational Tax Journal, 4215-27.

Fjelstad, O.-H., & Semboja, J. (2001). Why Pedfdg Taxes: The Case of the Development
Levy in TanzaniaWorld Development, Vol. 29(1,2),059-2,074.

Folger, R., & Konovsky, M. A. (1989). Effects Ofdeedural and Distributive Justice on
Reactions to Pay Raise DecisioAsademy of Management Journal, Vol, 325-130

Fortin, B. (2002)Les enjeux de I'économie souterrai@@RANO Working Paper.
Frank, M. (1977)la fraude fiscale en Belgiqueeditions de I'Université de Bruxelles.

Frey, B. S., & Pommerehne, W. (1984). The hiddememy: State and prospect for
measuremenReview of Income and Wealth, vol. 3@,223.

Frey, B. S., & Pommerehne, W. W. (1982). Measutirgghidden economy : though this be
madness, there is method in it. Dans V. Tatig,underground economy in the United
States and Abroatpp. 3-27). Lexington,Massachustts: Lexington Bdk.C. Heath
and Co.

Frey, B. S., & Weck-Hannemann, H. (1984). The hiddeonomy as an “unobserved”
variable.European Economic Review, Vol. 263B-53.

Frey, B., & Schneider, F. (2000). Informal and urggdeund economy. Dans N. Smelser, & P.
Baltes,International Encyclopedia of the Social and Bebaal SciencesOxford:
Elsevier .

Frey, B., & Torgler, B. (2007). Tax morale and ciiathal cooperationJournal of
Comparative Economics, vol. 35(1)36-159.

Friedland, N., Maital, S., & Reuentberg, A. (1978)simulation study of income tax evasion.
Journal of Public Economjd0(1),107-116.

Geeroms, H., & Mont, J. (1987). Evaluation del'imtpoce de I'economie souterraine en
Belgique: applicationde la méthode monétaire. DaAnSinsburgh, & P. Pestieau,
I'’économie informelleBrussels: Editions Labor.

Gerbing, M. D. (1988)An Empirical Study of Taxpayer Perceptions of Fags
(Unpublished Doctoral Thesis), University of Texas.

Gérxhani, K. (2004). The informal sector in develd@nd less developed countries : A
literature surveyPublic Choice 267-300.

Ghura, D. (1998). Tax Revenue in Sub-Saharan Afeficts of Economic Policies and
Corruption.IMF Working Paper, No. 98/135, Washington DC

186



Giles David, E. (1995). Measuring the size of tidelan economy and the tax gap in New
Zealand: an econometric analyai¢orking Paper N° 5a, Working Paper on
Monitoring the Health of the Tax System, InlanddRee Department,Wellington

Giles, D. E. (1999). Modelling the Hidden Econonmgdhe Tax-gap in New Zealand.
Empirical Economics, 24521-640.

Giles, D. E., & Tedds, L. M. (2002J.axes and the Canadian Undergroufaronto:
Canadian Tax Foundation.

Giles, D. E., & Tedds, L. M. (2002). Taxes and @anadian underground economy.
Canadian Tax Paper, Vol. 106, Canadian Tax Fouruatl oronto

Gilligan, G., & Richardson, G. (2005). Perceptiafgax Fairness and Tax Compliance in
Australia and Hong Kong: A Preliminary Studyurnal of Financial Crime, Vol.
12(4) 331-343.

Ginsburgh, V., Perelman, S., & Pestieau, P. ( 198#javail au noir . Dans V. e. Ginsburgh,
L'Economie informelleBrussels: Editions Labor.

Goldberger, A. S. (1972%tructural Equation Methods in the Social Scienéessterdam:
North-Holland.

Gordon, J. (1989). Individual Morality and ReputatiCosts as Deterrents to Tax Evasion.
European EconomicReview, Vol. 33, n7897-805.

Grasmick, H. G., & Bursik, R. J. (1990). Conscieaod Rational Choice: Extending The
Deterrence ModelLaw and Society Review, Vol., BB7-861.

Groenland, E. A., & van Veldhoven, G. M. (1983)xTevasion behavior: A psychological
framework.Journal of Economic Psychology, Vol. 3(229-144.

Guttmann, P. M. (1977). Subterranean Econdanyancial Analysis Journal

Halicioglu, F. (1999). The Black Economy in Turkéyn Empirical InvestigationThe
Review of Political Sciences of Ankara Universitgl. 53,1 147-158.

HAMMES, K. (2006).Le systeme financier marocain prospective « Ma@®02» .Rapport
préparé pour le compte du Haut Commissariat au Plan

Hassan, M., & Schneider, F. (2016). Size and Dgreknt of the Shadow Economies of 157
Worldwide Countries: Updated and New Measures fi@®9 to 2013Journal of
Global Economics, Vol 4,3

Hasseldine, D. J., Kaplan, S. E., & Fuller, L. R994). Characteristics of New Zealand tax
evaders: A noteAccounting and Finance, Vol. 349-93.

Hasseldine, J., & Hite, P. (2003). The effectstuflaute framing and political party affiliation
on taxpayer preferencesJournal of Tax Research, Vol. 1,(5}18.

187



HCP. (2018, septembre 2@nquétes nationales sur le secteur informel 201B342Récupéré
sur https://lwww.hcp.ma/downloads/Enquete-natiosalele-secteur-
informel_t11887.html

Helberger, C., & Knepel, H. (1988). How Big is tBkadow Economy? A Re-Analysis of the
Unobserved-Variable Approach of B.S. Frey and H.MdannemannEuropean
Economic Review, 3865-976.

Herschel, F. J. (1978). Tax Evasion and its Measarg in Developing CountrieBublic
Finance, Vol. 33 (3)232-268.

Hill, R., & Kabir, M. (1996). Tax rates, the taxxniand the growth of the underground
economy in Canada: what can we inf@&hadian Tax Journal/Revue Fiscale
Canadienne, vol. 44(61552-1583.

Hite, P. A. (1988). An examination of the impactsabject selection on hypothetical and self-
reported taxpayer noncompliandeurnal of Economic Psychology, Vol. 9, n445—
466.

Holmes, W. O. (1916 Court case in Bullen v. State of Wiscon&#0 U.S. 625. 630-631.

Hosmer, L. (1995). Trust: The Connection Link Bedwerganizational Theory and
Philosophical EthicsAcademy of Management Review, Vo|.2(®-403.

Houston, J., & Tran, A. (2001). A Survey of Tax Exm Using the Randomized Response
TechnigueAdvanced Taxation, Vol. 189-94.

Imam, P. A., & Jacobs, D. F. (2007). Effect of @Gmtion on Tax Revenues in the Middle
East.International Monetary Fund, Working Paper N° 0727

Internal revenue service. (1978stimates of Income Unreported on Individual TatoRes.
Washington D.C.: Internal revenue service, U.S.ddepent of the Treasury.

Isachsen, A. J., & Strom, S. (1985). The size aoavth of the hidden economy in Norway.
Review of Income and Wealth,, 21.-38.

Isachsen, A. J., Klovland, J., & Strom, S. (1982)e hidden economy in Norway . Dans T.
Vito, The underground economy in the United States amda@ii{pp. 209-231).
Lexington: Heath.

Isachsen, A., & Strom, S. (1980). The Hidden Ecopdime Labor Market and Tax Evasion.
Scandinavian Journal of Economics, 894-311.

Jackson, B. R., & Milliron, V. C. (1986). Tax congice research: Findings, problems and
prospectsJournal of Accounting Literature, Vol, 325-165.

Joassart, P. (2010). Measuring informal work inedeped nations. Dans E. Marcelli, C. C.
Williams, & P. Joassartphformal Work in Developed Natiorgp. 34—43). London:
Routledge.

188



Johnson, S., Kaufmann, D., & Shleifer, A. (199MeTunofficial economy in transition.
Brookings Papers on Economic Activity, Fall

Johnson, S., Kaufmann, D., & Zoido-Lobaton, P. @9€orruption, public finances and the
unofficial economyWashington, D.C.: The World Bank, Discussion paper

Joreskog, K. G., & Goldberger, A. S. (1975). Estioraof a Model with Multiple Indicators
and Multiple Causes of a Single Latent Variahleurnal of the American Statistical
Association, Vol. 70 (351$31-6399.

Joubert, N. (2003pffre individuelle de travail au noir : approche erp-économétrique.
Lyon: these de doctorat en sciences économiquesraité Lyon 2.

Kahneman, D., & Tversky, A. (1979). Prospect Theoiyn Analysis of Decision Under Risk.
Econometrica, Vol 47, n263-291.

Kaufmann, D., & Kaliberda, A. (1996). Integratirtgetunofficial economy into the dynamics
of post socialist economies: a framework of anayas®d evidence. Dans B. Kaminski,
Economic Transition in Russia and the New Statésucdsia.M.E. Sharpe.

Kaufmann, D., Kraay, A., & Mastruzzi, M. (2008 overnance Matters Ill: Governance
Indicators for 1996—2002Norld Bank Policy Research Working Paper no. 3106.

Kay, J. (1980). The anatomy of tax avoidanoelncome Distribution: The Limits to
Redistribution. Proceedings of the 31st SymposiutineoColston Research Society
(pp. 135-148). Bristol: University of Bristol (JoMdright).

Kemal, M. A. (2003)Underground Economy and Tax Evasion in Pakista@riical
Evaluation.Pakistan Institue of development Economics, Rebeldeport N°184.

Kinsey, K. A., Grasmick, H. G., & Smith, K. W. (199 Framing justice: taxpayer
evaluations of personal tax burdebaw and Society Review, Vol., Z15-873.

Kinsey, K., & Grasmick, H. .. (1993). Did the Taef@rm Act of 1986 improve compliance?
Three studies of pre- and post-TRA complianceuatéis Law and Policy, Vol. 15
339-325.

Kirchgassner, G. (1983). Size and DevelopmenteMiest German Shadow Economy.
Journal of Institutional and Theoretical Economigs|. 139 197-241.

Kirchler, E. (2007)The economic psychology of tax behavi@ambridge: Cambridge
University Press.

Kirchler, E., & Holzl, E. (2006). Modelling TaxpasgeBehaviour as a Function of
Internaction Between Tax Authorities and TaxpayPems H. Elffers, P. Verboon, &
W. HuismanManaging and maintaining compliancEhe Hague: Boom Legal
Publishers.

189



Kirchler, E., & Maciejovsky, B. (2001). Tax comphiee within the context of gain and loss
situations, expected and current asset positiahpasfessionJournal of Economic
Psychology, Vol. 22(2173-194.

Kirchler, E., Holzl, E., & Wahl, 1. (2008). Enfordeversus voluntary tax compliance: The
"slippery slope" frameworklournal of Economic Psychology, Vol. 29, (2).0-225.

Klari¢, V. (2011). Estimating the size of non-observenheeny in Croatia using the MIMIC
approachFinancial Theory and Practice, Vol. 359-90.

Klepper, S., & Nagin, D. (1989). Tax Compliance &watceptions of the Risks of Detection
and Criminal Prosecutiohaw and Society Review, Vol. 23, Ng.ZD9-240.

Klovland, J. T. (1980). In search of the hiddenreouy: Tax evasion and the demand for
currency in Norway and Sweddbiscussion Paper 18/80, Norwegian School of
Economics and Business Administration

Klovland, J. T. (1983). The demand for money inusgcperspective : The case of Norway,
1867-1980European Economic Review, Elsevier, vol. 22{2B8-218.

Klovland, J. T. (1984). Tax Evasion and the DemfmmdCurrency in Norway and Sweden: Is
there a Hidden Relationship®candinavian Journal of Economics, vol.,8823-39.

Kogler, C., Batrancea, L., Nichita, A., Pantya Bklianin, A., & Kirchler, E. (2013). Trust
and power as determinants of tax compliance: Tgs$tia assumptions of the slippery
slope framework in Austria, Hungary, Romania ang$taiJournal of Economic
Psychology, Vol. 34169-180.

Kolm, S. (1973). A note on optimum tax evasi@ournal of Public Economics, 265-270.

Koskela, E. (1983). A note on progression, permadtyemes and tax evasidurnal of
Public Economics, 22127-133.

Krause, K. (2000). Tax Complexity: Problem of ogpaity. Public Finance Review, Vol.
28(5), 395-414.

Kreutzer, D., & Lee, D. R. (1986). On Taxation dsaderstated Monopoly Profitslational
Tax Journal, Vol 39241-43.

L’économiste. (2014, 12 31mpot les forfaitaires font plier le gouvernemerécupéré sur
I'économiste, édition n° 4432: http://www.leconoieisom/article/964144-impotles-
forfaitaires-font-plier-le-gouvernement

La Cour des Comptes. (201tapport annuel de la cour des comptlkaroc.

La cour des comptes francaise. (201@)lutte contre la fraude fiscale : des progres a
confirmer.Rapport public annuel.

190



Lackd, M. (1996)Hidden economy in East-European countries in irdéomal comparison.
Luxemburg: Working paper, International Institube Applied Systems Analysis
(IASA).

Lackd, M. (1998). The Hidden Economies of Visegtamintries in International
Comparison: A Household Electricity Approach. Danslalpern, & C. Wyplosz,
Hungary: Towards a Market Economyambridge (Mass.): Cambridge University
Press.

Lacko, M. (2000). Hidden Economy — an Unknown QitgtComparative Analysis of
Hidden Economies in Transition Economies, 1989E¥%nomics of Transition, 8/1
117-149.

Laffer, A. B., Winegarden, W. H., & Childs, J. (2)1The Economic Burden Caused by Tax
Code ComplexityAustin, TX: The Laffer Center for Supply-Side Ecomcs.

Landskroner, Y., Paroush, J., & Sway, I. (1990x Eaasion and Portfolio DecisionBublic
Finance, Vol. 45, n°3409-422.

Lazar, D. T., Moldovan, B. A., & Pavel, A. (200&8)nderground Economy's Measurement
Methods.Transylvanian Review of Administrative Sciend@s58.

Leitzel, J. (1996). Breaking the rules and makimgrules: evasion, avoidance, and policy
reform.policy sciences, vol 29, n°247-269.

Lemieux, T., Fortin, B., & Fréchette, B. (1994).€TEffect of Taxes on Labor Suppy in the
Underground EconomyAmerican Economic Review, vol. 84231-254.

Leroy, M. (2011). Déviance fiscale, anomie et ré&goh biaisée de la globalisation
économiqueSocio-logos (Revue de I'AFS), nI640.

Levi, F. (1988). Tax evasion and tax compliancen®B. Bouckaert, & G. DeGeest,
Encyclopedia of Law and Economi€&heltenham: Edward Elgar.

Lewis, A. (1982).The Psychology of Taxatio®xford: Martin Robertson.
Lizzeri, C. (1979)Mezzogiorno in ControlucéNaples: Enel.

Loayza, N. V. (1996). The economics of the infori@attor: a simple model and some
empirical evidence from Latin AmericaCarnegie-Rochester Conference Series on
Public Policy, 45 (pp. 129-162).

Loi cadre n° 3.83 relative a la réforme fiscal€®84). B.0.3731 du 2 Avril 1984.

Long, S. B. (1988). Comment. Dans J. Roth, & hoBz, Why People Pay Taxes.
Philadelphia: University of Pennsylvania Press.

191



Loo, E. C. (2006). Tax knowledge, tax structure emchpliance : A report on a
guasiexperimenfNew Zealand Journal of Taxation Law and Policy,.\M@(2) 117-
140.

Loutfy, A. (1964).la technique elévée a la supréme puissance : laifidation de I'économie
. Droz.

Lucinda, C. R., & Arvate, P. (2005). A Study on thleadow Economy and the Tax-Gap : The
case of CPMF in BraziPublic Choice Society

Lyssiotou, P., Pashardes, P., & Stengos, T. (2@X®t)mates of the black economy based on
consumer demand approachBse Economic Journal, vol.109, @22-640.

Macafee, K. (1980). A Glimpse of the Hidden Econdmthe National Account&conomic
Trend, Central Statistical Office, London

Macias, J. B., & Cazzavillan, G. (2008). Modeliing informal Economy in Mexico. A
Structural Equation Approacilhe Journal of Developing Areas, Vol. 44(1) (Fall
2010) 345-365.

Manaf, N. A., Hasseldine, J., & Hodges, R. (200%)e determinants of Malaysian land
taxpayers' compliance attitudeslournal of Tax Research, Vol. 3(2p6-21.

Mann, A. J., & Smith, R. (1988). Tax Attitudes ahaix Evasion in Puerto Rico: A Survey of
Upper Income Professionalurnal of Economic Development, Vol, 121-141.

Margairaz, A. (1972)La fraude fiscale et ses succédanés: Comment @appeha I'impbot ...
Collection de la nouvelle école de Lausaringr. Vaudoise.

Marrelli, M. (1984). On Indirect Tax Evasiodournal of Public Economics, Vol. 2581-196.

Marrelli, M., & Martina, R. (1988). Tax Evasion afdrategic Behavior of the Firm3ournal
of Public Economics, Vol. 3B5-69.

Martinez, J. C. (1984)a fraude fiscalePUF,Collection que sais-je ?

Mason, R., & Calvin, L. (1978). A Study of Admittéacome Tax EvasiorLaw and society
review, Vol. 1373-89.

Mason, R., & Calvin, L. (1984). Public ConfidenaelaAdmitted Tax EvasiorNational Tax
Journal, Vol. 37489-96.

Mason, R., & Lowry, H. ( 1981)An estimate of income tax evasion in Oregon, Wgrkin
Paper.Corvallis, Oregon: Survey Research Center, Or&jate University.

Matthews, K. G. (1982). Demand for Currency andBleck Economy in the UKlournal of
Economic Studies, vol, 8-22.

McGowan, J. ( 2000). The effect of political atiilion on taxpayers’ attitudes toward
alternative tax systemgournal of American Taxation Association, Vol. 22(111-23.

192



Medina, L., & Schneider, F. (2017). Shadow Econ@ieound the World: New Results for
143 Countries Over 1996-2013iscussion Paper, Department of Economics,
University of Linz

Mehl, L. (1959).Science et technique fiscales, VolumBresses Universitaires de France.

Milliron, V. (1985). A Behavioral Sttidy of the Meag and Influence of Tax Complexity.
Journal of Accounting Researcr94-816.

Milliron, V., & Toy, D. (1988). Tax Compliance: Imstigation of Key Factor3.he Journal of
the American Taxation Association, vol. 9, n82-104.

Ministere de 'Economie et des Finances. (20N&)e de présentation : Projet de Loi de
Finances pour I'année budgétaire 2017 .

Mirus, R., & R., S. (1997). Canada’s Undergroundrifony: Measurement and Implications.
Dans O. Lippert, & M. WalkefThe Underground Economy: Global Evidence of its
Size and Impadpp. 3-10). Vancouver: Fraser Institute.

Mirus, R., & Smith, R. S. (1981). Canada’s Irregutgonomy.Canadian Public Policy, vol.
7, 444-53.

Mirus, R., Smith, R., & Karoliff, V. (1994). CanaddJnderground Economy Revisited:
Update and CritiqueCanadian Public Policy, Vol. 20(3235-252.

Mitu, N. E. (2016). A Basic Necessity of a Modeisdal Policy: Voluntary Compliance.
Revista de Stiinte Politice, Issue, 328-130.

Mogensen, G., Kvist, H., Kdrmendi, E., & Pedersen(1995).The Shadow Economy in
Denmark 1994 : Measurement and Res@spenhage: Study 13, Rockwell
Foundation Research Unit.

Mohani, A. (2001)Personal income tax non-compliance in Malay$ilbourne, Australia:
PhD Thesis, Doctor of Business Administration Ditséon, Victoria University.

Mohani, A., & Sheehan, P. (2004). Estimating theeeiof income tax non-compliance in
Malaysia and Australia using the gap approach (partax Nasional, 1st quarter

Murphy, K. (2004). The Role of Trust In Nurturing@pliance: A Study Of Accused Tax
Avoiders.Law and Human Behavior, Vol. 2887-209.

Naimi, M. (1982).Introduction a la question de la fraude fiscale da@ cas du Maroc.
Dipléome du cycle de L'ISCAE.

Nam, C. W., Parsche, R., & Schaden, B. (2001). Messent of Value Added Tax Evasion
in Selected EU Countries on the Basis of NationaddAints Datafo Studien, vol. 2
127-144.

193



Nastav, B., & Bojnec, S. (2007). Shadow econom$lovenia. The Labour Approach. .
Managing Global Transitions, vol. 5(2)93-208.

Nmili, M. (2011).Pour un imp0t juste : Essai sur les préalables misme fiscalLes
éditions Oser.

O’Higgins, M. (1980) Measuring the Hidden Economy: a Review of Evidemck
MethodologiesLondon: Outer Circle Policy Unit.

OCDE. (1987)I'évasion et la fraude fiscales internationaleBaris: quatre études, Questions
de fiscalité internationales, n°1.

OCDE. (2002)Measuring The non-Observed Economgris: OCDE Publications.

OCDE. (2003)Manuel sur la Mesure de L’Economie non Obserfsgis: OCDE
Publications.

OCDE. (2010)Understanding and Influencing Taxpayers’ CompliaBedaviour Paris:
OCDE Forum on Tax Administration.

Ogiing, F., & Yilmaz, G. (2000). Estimating the undexgnd economy in Turkegliscussion
paper N°12, Research Department, the Central BankeoRepublic of Turkey

Oxley, P. (1993). Women and Paying Tax. Dans Sc¢tt, Women and TaxatioW/ellington
Institute of Policy Studies.

Park, T. (1979). Reconciliation between Personabime and Taxable Income, 1974-77.
Bureau Economic Analysis

Péclat, M. (2015)eprésentations de la déviance fiscale en Franceahcentement sous
contrble a la concentration citoyenrgint Quention en Yvelines: Science politique,
université de Versalilles.

Pencavel, J. (1979). A note on Income Tax Evagiahpr Supply and Nonlinear Tax
SchedulesJournal of Public Economics, Vol 12, n115-124.

Phillip, M., & Sandall, R. (2009). Linking businetsx reform with governance: How to
measure sucesgdl/orking paper, Investment Climate Department, WBddk Group

Pissarides, C., & Weber, G. (1989). An expendituaised estimate of Britain’s black
economy.Journal of Public Economics, Vol. 39, 117-32.

Pommerehne, W. W., & Frey, B. S. (1981). les matiégaluation de 'économie occulte.
Futuribles n° 50 3-32.

Pommerehne, W. W., & Frey, B. S. (1984). L’éconoBoeaterraine: problemes de mesure et
résultats quantitatiffevue d’économie politique, vol. 94,(3yY5-397.

Pommerehne, W., & Weck-Hannemann, H. (1996). Taee®k& ax Administration and
Income Tax Evasion in Switzerlandublic Choice, Vol. 88(1-2161-170.

194



Porcano, T. M. (1988). Correlates of tax evasimurnal of Economic Psychology, Vol. 9, n°
1, 47-67.

Porcano, T. M., & Price, C. E. (1993). The effemftsocial stigmatization on tax evasion.
Advances in Taxation, Vol, $97-217.

Porter, R. D., & Bayer, A. S. (1984). A Monetary$eective on Underground Economy
Activity in the United States-ederal Reserve Bulletin, vol. ,7077- 89.

Portes, A. (1996). The informal economy. Dans SoPBxploring the Underground
Economy(pp. 147— 165). Kalamazoo: W.E. Upjohn Instituae Employment
Research.

Prinz, A., Muehlbacher, S., & Kirchler, E. (2017 he slippery slope framework on tax
compliance: an attempt to formalizatidournal of Economic Psychology, Vol.,40
20-34.

Pyle, D. J. (1989)Tax Evasion and Black Econontyandon: Macmillan.

Ramsey, F. P. (1927). a contribution of the thexdraxation.Economic Journal, vol. 3A47-
61.

Richard, J. L. (1986). Un modele économique desportements de fraude fiscale : intérét et
limites . Politiques et management public, Vol. 4, N93-115.

Richards, P., & Tittle, C. (1981). Gender and PieextChances of Arreskocial Forces
1182-1199.

Richardson, G. (2006). Determinants of Tax Evasfof@ross-Country Investigatiodournal
of International Accounting Auditing and Taxatiafl. 15(2) 150-169.

Richardson, G. (2008). The relationship betweetucall and tax evasion across country :
Additional evidences and extensidournal of International Accounting, Auditing
and Taxation, Vol. 17(2p7-78.

Richardson, M., & Sawyer, A. J. (2001). A taxonoafyhe tax compliance literature: Further
findings, problem and prospectustralian Tax Forum , Vol. 16(2)37-320.

Richupan, S. (1984). Comment mesurer la fraudaléscbreve description des principales
techniquesFinances et DéveloppemeB-40.

Ritsema, C. M., & Thomas, D. W. (2003). Economid &ehavioural determinants of tax
compliance: Evidence from the 1997 Arkana's taxafigramnesty prograniRS
Research Conferencllew York: IRS.

Robben, H., Webley, P., & Hessing, D. (1989). Assraational comparison of attitudes,
personality, behaviour ,and social comparison xretzasion experiments. Dans K.
Grunert, & F. Olandemnderstanding economic behavigpp. 121-34). dordrecht:
Kluwer Academic Publishers.

195



Roberts, M. L., & Hite, P. A. (1994). Progressiagdtion, fairness and compliandeaw &
Policy,Vol 16 27-47.

Ross, A., & McGee, R. (2011). Attitudes toward Ewasion: A Demographic Study of
Switzerland Business Studies Journal, Vol. 3,(2)47.

Saddougui, M. (2014). Les dysfonctionnements cheddt au Maroc : cas des revenus
professionnelsThese en droit, Faculté des sciences juridiques@mniques et
sociales, Université Mohamed Premier Ouajda Maroc

Sandmo, A. (1981). Income tax evasion, labour sy@pid the efficiency-equity tradeoff.
Journal of Public Economics, Vol. 1865-288.

Sandmo, A. (2005). the theory of tax evasion: eosgtective viewNational Tax Journal, Vol
58, n° 4 643-663.

Sandmo, A. (2012). An evasive topic : Theorizinguwithe hidden econominternational
Tax and Public Finance, Vol. 19 (B-24.

Schneider, F. (1986). Estimating the size of thaiflashadow economy using the currency
demand approach: an attemphe Scandinavian Journal of Economics, vol. 88(4)
643-668.

Schneider, F. (1994). Measuring the size and dpvedmt of the shadow economy. Can the
causes be found and the obstacles be overcome7BDalesmann, & G. Werner,
Essays on Economic Psycholdgp. 193-212). Berlin: Heidelberg, Springer
Publishing Company.

Schneider, F. (1997). The Shadow Economies of Wegterope Economic Affairs, vol. 17
42-48.

Schneider, F. (2000). The Increase of the SizeeBhadow Economy of 18 OECD-
Countries: Some Preliminary ExplanatioAsnual Public Choice Meeting.
Charleston, S.C.

Schneider, F. (2002). Size and measurement ohtbemal economy in 110 countries around
the world.Workshop of Australian National Tax Cent€@anberra.

Schneider, F. (2004). The size of the shadow eca®ai 145 countries all over the world:
First results over the period 1999-200BA Discussion Paper No. 143

Schneider, F. (2005). Shadow economies around tikelvwwhat do we really know? .
European Journal of Political Economy, vol. 21,(298-642.

Schneider, F. (2006). Shadow Economies and Coamptil Over the World: What Do We
Really Know?ZA Discussion Paper No. 2315

Schneider, F. (2007). Shadow Economies and Coawialii Over the World: New Estimates
for 145 CountriesEconomics

196



Schneider, F. (2012). The shadow economy and woitka shadow: what do we (not) know.
IZA Discussion Paper 6423

Schneider, F., & Bajada, C. (2003). The size anctldpment of the shadow economies in the
Asia-Pacific.Economics working papers, Department of Econontlosyersity of
Linz, Austria

Schneider, F., & Buehn, A. (2013). Shadow Econonmésighly Developed OECD-
Countries: What are the Driving Forced?iscussion Paper, Department of
Economics, University of Linz, Linz, Austria

Schneider, F., & Buehn, A. (2016). Estimating thee®f the Shadow Economy: Methods,
Problems and Open QuestiofA Discussion Paper N° 9820

Schneider, F., & Buehn, A. (2017). Shadow Econoastimation Methods, Problems,
Results and Open questio@pen Economics, Vol. 1, 1-29.

Schneider, F., & Enste, D. (2000). Shadow Economsgze, causes, and consequences.
Journal of Economic Litterature, Vol.38, n°47-114.

Schneider, F., & Enste, D. (2002he Shadow Economy: Theoretical Approaches, Enapiric
Studies, and Political Implication€ambridge (UK): Cambridge University Press.

Schneider, F., & Enste, D. H. (2000). Shadow Ecadrengize, Causes, and Consequences.
Journal of Economic Literature

Schneider, F., & Lundager, J. (1986he Development of the Shadow Economies for
Denmark, Norway and Sweden: A Comparigdniversity of Aarhus.

Schneider, F., & Williams, C. C. (2013)he Shadow Economyi.ondon: Institute of
Economic Affairs.

Schneider, F., Buehn, A., & Montenegro, C. E. (Q0N&w estimates for the shadow
economies all over the worlthternational Economic Journal, Vol. 24(443-461.

Scholz, J. T. (1995). Duty, fear, and tax compleanikhe heuristic basis of citizenship
behavior.. American Journal of Political Science, Vol., 3®0-512.

Scholz, J., & Lubell, M. (1998). Trust and taxpayitesting the heuristic approach to
collective actionAmerican Journal of Political Science, Vol. 42,20398-417.

Scholz, J., & N., P. (1993po Intelligent Citizens Free Ride? The Duty Heueistow-
Information Rationality, and Cheating on Taxd¥epartment of Political Science,
State University of New York, Stony Brook.

Serkan, B., Tamer, B., Ylzba, B., & Mohdali, R.1B). The impact of religiosity on tax
compliance among turkish self-employed taxpay&sligions, Vol. 7(2)7-37.

197



Sharon, E. (1967)ncome Tax Evasion as Rational Behaviour Under.Hskkeley:
Working Paper,n®,217, Center for Research in Mameayé Science, University of
California.

Siahaan, F. O. (2012). The Influence of Tax Fasraasl Communication on Voluntary
Compliance: Trust as an Intervening Variablieternational Journal of Business and
Social Science, Vol. 3, n°2191-198.

Silvani, C., & Baer, K. (1997Designing a tax administration reform strategy: Expnces
and guidelinesWashington DC: Working paper, International Momgtaunds.

Simanjuntak, J. M. (2008). Currency Demand Modelmgstimating The Underground
Economy: A Critique on “Excess Sensitivity” Methadd Support for VAR
Framework.

Skinner, J., & Slemrod, J. (1985). An economic pecsive on tax evasioMational Tax
Journal Vol 38, n°3345-353.

Slemrod, J. (2007). Cheating ourselves: The ecorofiTax Evasionlournal of Economic
Perspectives, Vol 21, n°25-43.

Slemrod, J., & Yitzhaki, S. (2002). Tax Avoidan&asion, and Administration. Dans A. J.
Auerbach, & M. Feldsteirblandbook of Public Economics,edition1,Vol22,chag@r
(pp. 1423-1470).

Smith, S. (1986)Britain’s Shadow Economxford: Clarendon Press.

Song, Y. D., & Yarbrough, T. E. (1978). Tax ethacgl taxpayer attitudes: A survé3ublic
Administration Review, Vol. 38 (5)42-452.

Spicer, M. W., & Hero, R. E. (1985). Tax Evasiom ateuristicsJournal of Public
Economics, Vol. 26263-267.

Spicer, M. W., & Thomas, J. E. (1982). Audit proitiibs and the tax evasion decision: an
experimental approacfiournal of Economic Psychology, Vol. 2(3%1-245.

Spicer, M., & Becker, L. (1980). Fiscal Inequitydahax Evasion: An Experimental Appoach.
National Tax Journal, Vol. 33 (2171-5.

Spicer, M., & Lundstedt, S. (1976). Understandiag eévasionPublic Finance, Vol. 21 (2)
295-305.

Spire, A. (2009). échapper a I'imp6ét ? La gestidfécentielle des illégalismes fiscaux.
politix, vol.3, n°87 143-165.

Srinivasan, T. (1973). Tax Evasion a Modéburnal of Publics Economics, 239-346 .
Stotsky, J., & WoldeMariam, A. ( 1997). Tax EffantSub-Saharan AfricdMF Working
Paper, N° 97/107, Washington DC

198



Strimpel, B. (1969). The contribution of surveyeash to public finance. Dans A. T.
PeacockQuantitative Analysis in Public Finan¢pp. 13-22). New York: Praeger.

syndicat des finances publiques solidaires. (2A1ije contre la fraude fiscale : état des
lieux, bilan législatif, organisation et perspeetsy pourquoi et comment en finir avec
I'impunité fiscaleRapport du Syndicat national Solidaires Finance.

Tanzi, V. (1977). Inflation, lags in collectionaithe real value of the tax revenldF Staff
Papers 24154-167 .

Tanzi, V. (1980). The Underground Economy in thet&éthStates: Estimates and
Implications.Banca Nazionale Del Lavaro Quarterly Review, va|. &8-453.

Tanzi, V. (1982). Underground Economy and Tax Ewasn the United States: Estimates and
Implications. Dans V. Tanzl,he Underground Economy in the United States and
Abroad.Lexington, MA: Lexington Books.

Tanzi, V. (1983). The Underground Economy in thetéthStates: Annual Estimates 1930-
1980.IMF Staff Papers, vol. 3(2)283-305.

Tanzi, V. (1986). The underground economy in th@édhStates, Reply to comments by
Feige, Thomas, and ZilberfardAF - Staff Papers, vol. 33, 499-811.

Tanzi, V. (1999). Uses and abuses of estimatdseofihderground economgconomic
Journal, vol. 109338-347 .

Tanzi, V., & Davoodi, H. R. (1997). Corruption, Gvih, and Public FinanceBVF Working
Paper, N°182, November

Tanzi, V., & Davoodi, H. R. (2000 orruption, Growth, and Public Financed/ashington,
D. C.: IMF Working Paper n°182.

Tanzi, V., & Shome, P. (1993). A Primer on Tax Eeas Reviewed International Monetary
Fund, Vol. 40, 4807-828.

Taylor, N. (2003). Understanding taxpayer attitutdt@sugh understanding taxpayer
identities. Dans V. B. (Ed.J;axing Democracy: Understanding Tax Avoidance and
Evasion.Aldershot, UK: Ashgate.

Tedds, L. (2005). The Underground Economy in CanBdas C. B. Schneidan Size,
Causes and Consequences of the Underground Ecoahgate Publishing.

Thomas, J. (1999). Quantifying the black economgasurement without theory yet again.
The Economic Journal, Vol 109, n°4581-389.

Thomas, J. J. (1986). The underground economyeittiited States: comment on Tanzi.
IMF Staff Paper, Vol. 33782-789.

199



Thomas, J. J. (1992nformal Economic Activity.ondon: LSE, Handbooks in Economics,
Harvester Wheatsheaf.

Tittle, C. R. (1980)Sanctions and Social Deviance: The Question ofriberiee.New York:
Praeger.

Torgler, B. (2003)The Importance of faithCentre for Research in Economics, Management
and the Arts (CREMA).

Torgler, B. (2006). The importance of faith : Tasmale and religiosityJournal of Economic
Behavior and Organization, Vol. 61(181-123.

Torgler, B. (2007)Tax compliance and tax morale: A theoretical angbeital analysis.
Cheltenham: Edward Elgar.

Torgler, B., & Schaltegger, A. C. (2009)ax Morale and Fiscal PolicyCrema Working
Paper Series 2005-30.

Torgler, B., & Schneider, F. (2004)oes culture influence tax morale? Evidence from
different European countrieBasel: Center for Research in Economics, Managemen
and the Arts.

Torgler, B., & Schneider, F. (2007). Shadow econgtay morale, governance and
institutional quality: a panel analysiZA Discussion Paper, No. 2563

Torgler, B., & Schneider, F. (2007). What Shape#tudes toward Paying Taxes? Evidence
from Multicultural European CountrieSocial Science Quarterly, Vol. §843-70.

Torgler, B., & Schneider, F. (2009). The impacta{ morale and institutional quality on the
shadow economylournal of Economic Psychology, Vol. 30 (2p8- 245.

Trebicka, B. (2014). Mimic Model : a Tool to Estitadhe Shadow Econom#cademic
Journal of International Studies, Vol. 3(@95-300.

Trotin, G. (2012)Essais sur la fraude a I'imp6t sur le reventhéese Université d’Aix-
Marseille.

Tsikas, S. (2017). Enforce Tax Compliance, but {dasty: The Role of Trust in Authorities
and Power of AuthoritiesTsikas Hannover Economic Papers (HEP) No..589

Tversky, A., & Kahneman, D. (1992). Advances ingmect theory: cumulative representation
of uncertaintyJournal of Risk and Uncertainty, Vol, 397-323.

Tyler, T. R. (2006)Why people obey the laRrinceton, NJ: Princeton University Press .

Tyler, T. R., & Lind, E. A. (1992). A relational rdel of authority in groupsAdvances in
Experimental Social Psychology, Vol., 285-191.

200



Uadiale, O. M., Fagbemi, T. O., & Ogunleye, J. Z010). An Empirical Study of the
Relationship between Culture and Personal InconxeEVasion in Nigeria European
Journal of Economics, Finance and AdministrativeeSces, Vol. 20116-126.

Vernier, E. (2015)fraude fiscale et paradis fiscaux : Décrypter leatgues pour mieux les
combattre Dunod.

Viby Mogensen, G. (1990% Time use on paid but untaxed (black) activiti€®penhagen:
Time and Consumption.

Virmani, A. (1989). Indirect Tax Evasion and Protioic Efficiency.Journal of Public
Economics, Vol. 3223-237.

Vo, D. H., & Ly, T. H. (2014). Measuring the shadeaonomy in the ASEAN nations: The
MIMIC approach.nternational Journal of Economics and Finance, \G{lL0) 139-
148.

Vo, D. H., & Pham, T. M. (2014). Any Link betweemdbfficial Economy and Official
Economy? An Empirical Evidence from the ASEAMternational Journal of
Economics and Finance, Vol. 6 (11)

Vogel, J. (1974). Taxation and public opinion inegl@n: An interpretation of recent survey
data.National Tax Journal, Vol. 27(1#99-513.

Vuletin, G. J. (2008). Measuring the Informal Ecornoin Latin America and the Caribbean.
IMF Working Papers, N° 08/102

Wabhl, I., Kastlunger, B., & Kirchler, E. (2010).dst in Authorities and Power to En- force
Tax Compliance: An Empirical Analysis of the "Slgry Slope" Framework.aw and
Policy, Vol. 32 383-406.

Wahlund, R. (1992). Tax changes and economic behaMne case of tax evasiaiournal of
Economic Psychology, Vol. 13(#67-677.

Wallschutzky, I. G. (1988)The effects of tax reform on tax evasiBypdney: Australian Tax
Research Foundation.

Wallschutzy, I. G. (1984). Possible causes of taas®n.Journal of Economic Psychology,
Vol. 5 371-384.

Walsh, K. (2012). Understanding Taxpayer Behaviddew Opportunities for Tax
Administration.The Economic and Social Review, Vol. 43, 33 -475.

Wang, D. H., Lin, Y. J., & Yu, T. H. (2006). A MIMO approach to modeling the
underground economy in Taiwadhysica A 371536-542.

Wang, L., & Contant, J. (1988). Corporate Tax amtpQt Decision of the Uncertain
Monopolist.National Tax Journal, Vol. 4579-81.

201



Warneryd, K., & Walerud, B. (1982). Taxes and ecoimobehaviour: Some interview data on
tax evasion in Swededournal of Economic Psychology, Vol. 2(387-211.

Wearing, A., & Headey, B. (1997). The Would-be Easader : A ProfileAustralian Tax
Forum, Vol. 133-17.

Webley, P., & Halstead, S. (1986). Tax Evasiont@nNlicro: Significant Simulations or
Expedient ExperimentsIburnal of Interdisciplinary Economics, Vol. 1 (3)/-100.

Webley, P., Cole, M., & Eidjar, O. P. (2001). (hél'prediction of self-reported and
hypothetical tax-evasion: Evidence from Englan@ni€e and Norwaylournal of
Economic Psychology, Vol. 22, n°1241-155.

Weigel, R. H., Hessing, D. J., & Elffers, H. (198Tax evasion research: A critical appraisal
and theoretical modelournal of Economic Psychology, Vol. §(215-235.

Wenzel, M. (2003). Tax Compliance and the Psychotafglustice: Mapping the Field. Dans
V. Braithwaite, Taxing Democracy: Understanding Tax Avoidance awasion(pp.
41-69). Aldershot, UK: Ashgate.

Wenzel, M. (2005a). Motivation or RationalisatiocD@usal Relations between Ethics, Norms
and Tax Compliancelournal of Economic Psychology, Vol. 26, n481-508.

Wenzel, M. (2005b). Misperceptions of social noabsut tax compliance: From theory to
intervention.Journal of Economic Psychology, Vol. 26, n862—883.

Whitener, E. M., Brodt, S. E., Korsgaard, M. A.V&rner, J. M. (1998). Managers as
Initiators of Trust: An Exchange Relationship Fravoek For Understanding
Managerial Trustworthy Behaviohcademy of Management Review, Vo|.32I3-
530.

Willard, J. C. (1989). L'économie souterraine di@sscomptes nationaukconomie et
statistique, N°22635-51.

Williams, C., & Schneider, F. (201@Yleasuring the Global Shadow Economy : The
Prevalence in Formal Work and Lab@heltenham (UK): Edward Elgar Publishing
Company.

Windebank, J., & Williams, C. C. (1998hformal employment in the advanced economics :
implications for work and welfaré.ondon: Routledge.

Witte, A. D., & Woodbury, D. F. (1983). What we km@bout the factors affecting
compliance with the tax laws. Dans P. Sawitktome tax compliance: A report of
the ABA section of taxation invitational conferemceincome tax compliance.
Washington, DC: American Bar Foundation.

Witte, A. D., & Woodbury, D. F. (1985). The Effeat Tax Laws and Tax Administration on
Tax ComplianceNational Tax Journal, Vol. 38 (1)-14.

202



Yaniv, G. (1988). Withholding and Non-Withheld TBxasion.Journal of Public Economics,
Vol. 35 183-204.

Yaniv, G. (1995). A Note on the Tax-Evading Fifldational Tax Journal, Vol §8113—-120 .

Yitzhaki, S. (1974). A Note on Income Tax Evasi@nTheoretical AnalysisJournal of
Public Economics,,201-202.

Zellner, A. (1970). Estimation of Regression Relaships Containing Unobservable
Variables.International Economic Review, 1441-454.

203



Annexes

Annexe 1 : L’'organisation de I'administration fiscde
Annexe 2 : Résultats chiffrés de la méthode MIMIC

Annexe 3 : Les sorties des simulations obtenues parMéthode de
demande de monnaie de Tanzi

Annexe 4 : Les sorties des simulations obtenues parMéthode
MIMIC

204




Annexe 1 : L'organisation de I'administration fiscde

La réforme du systéme fiscal s’est accompagnée vewodernisation de I'administration
fiscale dans ses structures, afin d’assurer uaitepropice pour sa mise en ceuvre. En fait,
'année 2002 a été marquée par un changement kdaria les structures de I'administration
fiscale. Elle s’est érigée en Direction Générale idgobts en 2002 au lieu de la Direction des
Impdbts auparavant. La nouvelle architecture intégratre principales structures : législation,
affaires juridiques et coopération international@ssiette, vérifications et statistiques ;

Systéeme d’information et ressources ; Audit esfiaction des services.

Dans le but de répondre aux attentes de différerdatsgories de contribuables a I'échelle
nationale, la DGI mene aussi une politigue de déeoimation par la mise en place des

directions régionales afin de gérer efficacememddiére fiscale.

En paralléle, la Direction Générale des imp0ts @l une organisation orientée « client »,
ses structures sont organisées par type et tabecdntribuables : personnes physiques et
personnes morales, grandes entreprises et autrg@npes morales. Cette architecture s’est
organisée auparavant par catégories d'impéts (isngdects, TVA, droits d’enregistrements),

puis par type de fonction (assiette, vérificaticmntentieux).

Plus récemment, en 2016, la DGI a procédé a ungadisation cruciale de ses servifés
visant, ainsi, a donner une nouvelle impulsion & s®ssions, notamment, renforcer ses
moyens de lutte contre la fraude fiscale en aménéneaval. En effet, I'organigramme
s’inspire des standards internationaux. De fa#t,dencipaux changements se résument dans
la création d’'une nouvelle direction de la facilta, du systéme d’information et de la
stratégie. Cette étape témoigne de la volonté ahmeat une nouvelle ére a sa gestion de
limp6t, notamment, en ce qui concerne la démdisa@on de ses services, la simplification

des procédures, et la programmation stratégique.

Ainsi, I'administration centrale est devenue con@gosle cinq directions au lieu de quatre

auparavant, 16 divisions, 46 services et 100 bureau

La nouvelle organisatioa voulu donner une attention particuliere aux geasnehtreprises en
mettant en place une nouvelle division du contridiional des grandes entreprises. Cette

nouvelle entité se veut prévenir contre les actemiduleux par le suivi des grands

1041 *organigramme de la DGI est arrété par le déafe?.16.031 du 16 Mars, et I'arrété du Ministre
de 'Economie et des Finances n° 113.16 du 17 2@i18.
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contribuables qui assurent la grande partie desttesc fiscales pour I'Etat. Ainsi, cette
division comporte cing services : service du cdetrdes établissements financiers des
sociétés holdings, service du contréle des socidtditinationales, service du contréle des

entreprises et établissements publics, servicedtr@e des autres grandes entreprises.

Une autre nouvelle direction de I'animation du e2seemplacant I'assiette, le recouvrement
et affaires juridiques a été créé. Le but recheettéle renforcement du réle des services

locaux.

Concernant la direction de la Iégislation, des ésuet de la coopération internationale, il a été
créé une nouvelle division des études, des staiesiet des prévisions fiscales. Cette division
a une grande importance dans I'évaluation de lesl&ign fiscale et 'impact des mesures

fiscales introduites ou a introduire.

La division de la Fiscalité et de la coopératiaelinationale a été réorganisée, en introduisant
un nouveau service des échanges de renseignemétteational. Ce nouveau service
atteste I'engagement du Maroc avec les pays de DBGn matiere d’échange de
renseignements a des fins fiscales. A cet eff@CDE, 2016) mentionne que cette entité

s’engage a mettre a jour la base de données degéstompétentes du forum mondial.

L’administration améliore ses services a traverddeoncentration, la mise en ceuvre d'une
administration électronique, et la communicatiore €e fait, elle a déterminé une étude
stratégique au titre des années 2012 a 2017. Argaette vision, la DGI compte réaliser «
une administration performante et innovante quuiEs$a mobilisation des ressources avec
équité et garantit un service de qualité » (rapgdtttivité de la DGI, 2011 : p 58). De fait,
cette vision stratégique se base sur quatre otiensastratégiqué®’, qui veulent renforcer
I'action de 'administration en matiere de contréiszale, et optimiser le recouvrement, ainsi
gu’établir la confiance avec le contribuable, eailitant ses démarches des déclarations a

travers une administration numérique.

Toutefois, cette réorganisation de I'administratiizcale démontre le recentrage des moyens
de lutte contre la fraude et I'évasion fiscalesnax@au de 'administration fiscale centrale. La
politique de décentralisation et de déconcentratomoigne d’une fragilité dans la mesure ou

les administrations régionales et locales n’integpas dans leur organigramme les mémes

105 | es axes des orientations sont: 1 construire reletion de partenariat et de confiance avec le
contribuable, devenir une administration numériuesnforcer I'action de I'administration en magér
de contrble, 4 développer une parfaite maitrisendtier du recouvrement
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services stratégiques, et continuent de menercleetéruciale de controle fiscal dans des
services opérationnels de base (les subdivisiorss imgobts, les brigades régionales de
vérification, et les bureaux de I'enregistrementettimbre). Par conséquent, les structures
organisationnelles au niveau local regorgent intglcent des obstacles remarquables

favorisant I'évolution de I'évitement fiscal sousites ses formes.

Encore, vu linternationalisation des circuits densactions financieres et commerciales qui
sont source de fraude internationale, la créatimm dervice dédié au redressement des
sociétés multinationales et a la régularisatiomadsituation des contribuables détenteurs des

revenus non déclarés a I'étranger apparait impérieu

207



Annexe 2 : Résultats chiffrés de la méthode MIMIC

Tableau 18 : Les chiffres de I'’économie souterrande la fraude fiscale en Milliards de DH
et en % du PIB obtenus par la méthode MIMIC.

Année Economie Economie Fraude fiscale | Fraude fiscale (en
souterraine souterraine (en Milliards DH) % du PIB)
(en Milliards DH) (en %du PIB)
1985 131,73 87,32 23,32 15,46
1986 132,46 74,75 17,03 9,61
1987 133,08 73,15 18,41 10,12
1988 137,36 65,09 18,26 8,65
1989 137,48 61,55 19,29 8,64
1990 141,51 56,89 18,81 7,56
1991 142,46 50,68 18,05 6,42
1992 143,17 49,74 20,57 7,15
1993 144,76 49,18 19,80 6,73
1994 144,41 44,07 17,88 5,46
1995 142,18 42,66 25,98 7,79
1996 148,43 39,46 26,08 6,93
1997 149,85 40,18 28,01 7,51
1998 150,12 37,39 28,06 6,99
1999 148,58 36,40 29,76 7,29
2000 150,62 36,48 29,36 7,11
2001 153,73 34,47 29,03 6,51
2002 155,80 33,47 29,34 6,30
2003 155,40 31,17 28,43 5,70
2004 156,90 29,67 28,95 5,47
2005 158,81 28,73 31,72 5,74
2006 163,98 27,16 34,03 5,64
2007 165,58 25,57 38,39 5,93
2008 168,95 23,57 43,75 6,10
2009 167,39 22,36 37,43 5,00

208



2010 170,72 21,76 37,76 4,81
2011 174,53 21,28 39,37 4,80
2012 175,79 20,73 41,16 4,85
2013 175,94 19,59 38,55 4,29
2014 178,35 19,27 38,20 4,13
2015 179,27 18,14 37,13 3,76
2016 181,80 17,89 38,00 3,74

Source : nos estimations
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Annexe 3 : Les sorties des simulations obtenues parMéthode de demande
de monnaie de Tanzi

Tableau 19 : Sortie de la régression du modeleagizilen tenant compte de W

Equation oObs Parms RMSE "R-sq" F P
M1 29 S . 0616314 0.9954 1295.338 0.0000

M1 coef. std. Err. T P>t [95% conf. Interval]

= . 2187908 .1106114 1.98 0. 060 -. 0094999 - 4470815

Tw —. 0135886 . 2493706 -0.05 0.957 —-. 5282643 . 5010871

1R —. 2889694 . 0562181 -5.14 0. 000 —-. 4049979 -. 1729409

1y 1.628728 .0941976 17.29 0.000 1.434313 1.823142

_cons -3. 346044 - 9369293 -3.57 0. 002 -5.279771 -1.412317

purbin-watson d-statistic( 5, 29) = 1.58809

Source : nos calculs

Tableau 20 : Sortie de la régression du modeéleaeisans tenir compte de W

Equation obs Parms RMSE "R-sq" E P
ML 29 4 . 06039 0.9954 1798. 857 0. 0000
M1 Coef. std. Err. T P>|t] [95% conf. Interval]
1T .2180137 . 1074786 2.03 0.053 —-. 0033427 -4393701
R —. 2874559 .047893 -6.00 0.000 -.3860934 -.1888184
1y 1.628342 . 0920393 17.69 0. 000 1.438784 1.817901
_cons —3.37481 .7584636 —4.45 0.000 -4.936895 -1.812725
purbin-watson d-statistic( 4, 29) = 1.576568

Source : nos calculs
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Annexe 4 : Les sorties des simulations obtenues parMéthode MIMIC

Tableau 21 : Sortie d’entrainement du modéle enifpgtion 7-1-2

Log likelihood = -589.00848
( 1) [PIBperCap]NOE = -1
{ 2} [var(e.NOE)] cons = .00001
EIM
Coef. Std. Err. z BP>lz| [95% Conf. Interval]
Structural
NCE <~
TchoU .363644 .0728757 4.99 0.000 .2208103 .5064778
Vaagr -.1517148 .0976117 -1.55 0.120 -.3430302 .03956005
Tinf -.10764 .0961483 -1.12 0.263 -.2960872 .0808071
Turba -1.302366 .0826874 -15.75 0.000 -1.464431 -1.140302
DepPub -.1672678 .1069288 -1.56 0.118 -.3768445 .0423088
Touver —-.0780D49 .D461411 -1.69 0.091 -.1684398 .01243
PF_t© .0959115 .0802948 1.19 0.232 -.0614635 .2532864
Measurement
PIBperCap <-
NOE -1 (constrained)
_cons -56.85982 3.702046 -15.36 0.000 -64.1157 -49.60394
MOM2 <-
NCE .70673864 .0565722 12.49 0.000 . 595859 .8176179
_cons 80.95059 4.759502 17.01 0.000 71.62214 90.27905
var (e.PIBperCap) .4595708 .1148952 .2815448 .7501662
var (e.MOM2) 4.297714 1.07443 2.632915 7.015169
var (e.NOE) .00D01 (constrained)
LR test of model vs. saturated: chi2(7) = 18.59, Prob > chi2 = 0.0096

Source : nos calculs

Tableau 22 : Sortie des tests statistiques dedeifgmation 7-1-2

Fit statistic Value Description

Likelihood ratio

chi2_ms (7) 18.590 model vs. saturated
p > chi2 0.010

chi2 bs(15) 223.104 baseline vs. saturated
p > chi2 0.000

Population error

RMSEA 0.227 Root mean squared error of approximation
%0% CI, lower bound 0.104
upper bound 0.356
0

pclose .016 Probability RMSEZ <= 0.05

Information criteria
AIC 1202.017 Akaike's information criterion
BIC 1219.606 Bayesian information criterion

Baseline comparison
CFI 0.944 Comparative fit index
TLI 0.881 Tucker-Lewis index

Size of residuals
SRMR 0.036 Standardized root mean squared residual
cD 1.000 Coefficient of determination

Source : nos calculs
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Estimation method
Log likelihood

= ml

= -537.99082

{ 1) [PIBperCap]NOE = -1
{ 2) [var(e.NOE)] cons = .00001
EIM
Coef. Std. Err. z B>|z| [95% Conf. Interval]
Structural
NOE <-
TchoU .3322823 .0694154 4.79 0.000 .1962306 468334
Vaagr -.2018533 .0B876346 -2.30 0.021 -.3736138 -.0300927
Turba =1.237363 .0598525 -20.67 0.000 -1.354674 -1.120056
DepPub -.122672 .1015657 -1.21 0.227 -.3217371 .076393
Touver -.1109948 .0359166 -3.09 0.002 -.1813901 -.0405985
PF ¢t .1281944 .0764492 1.68 0D.094 -.0216433 .2780321
Measurement
PIBperCap <-
NOE -1 (constrained)
_cons -54.69206 3.234759 -16.91 0.000 -61.03207 -48.35205
MOM2 <-
NOE . 7078636 .0563038 12.57 0.000 .5975102 .818217
_cons 79.4992 4.45992 17.83 0.000 T0.75792 88.24049
var (e.PIBperCap) .4838344 .1209611 .2964054 . 7897716
wvar (e.MOM2) 4.239508 1.059878 2.597256 6.920159
var (e.NOE) .00001 (constrained)
LR test of model ws. saturated: chi2(e6) == 17.81, Prob > chi2 = 0.0067

Source : nos calculs

Tableau 24 : Sortie des tests statistiques dedafggation 6-1-2 sans le taux d’inflation

Fit statistic Value Description
Likelihood ratio
chi2 ms (6) 17.814 model wva. saturated
P > chi2 0.007
chi2 bs(13) 221.119 baseline vs. saturated
p > chi2 0.000
Population error
RMSER 0.248 Root mean squared error of approximation
90% CI, lower bound 0.120
upper bound 0.385
pclose 0.011 Probability RMSEA <= 0.05
Information criteria
RIC 1097.982 Akaike's information criterion
BIC 1114.105 Bayesian information criterion
Baseline comparison
CFI 0.543 Comparative fit index
TLI 0.877 Tucker-Lewis index
Size of residuals
SRMR 0.034 Standardized root mean squared residual
cD 1.000 Coefficient of determination

Source : nos calculs

Tableau 23 : Sortie d’entrainement du modeéle enifiggtion 6-1-2 sans le taux d'inflation

212



Tableau 25: Sortie d’entrainement du modéle erciggtion 6-1-2 sans les dépenses

publiques
Estimation method = ml
Log likelihood = -541.96299
( 1) [PIBperCap]NOE = -1
{ 2) [var(e.NOE)] cons = .00001
EIM
Coef. Std. Erxx. z P>|z]| [95% Conf. Intervall]
Structural
NCE <-
TchoU .3467284 .0749384 4.63 0.000 .1998518 .4936051
Vaagr -.1562131 .1011372 -1.54 0.122 -.3544383 .0420122
Tinf -.0500104 .0924781 -0.54 0.589 -.2312642 .1312434
Turba -1.262353 .0815867 -15.47 0.000 -1.42226 -1.102446
Touver -.12092 .0383076 -3.16 0.002 -.1960016 -.0458385
PF T 1238766 .081088 1.53 0.127 -.0350528 .2B28061
Measurement
PIBperCap <-
NOCE -1 (constrained)
_cons -52.90581 2.818979 -18.77 0.000 -58.4309 -47.38071
MOM2 <—
NOE .7072%21 .0566128 12.49 0.000 .5963332 .8182511
_cons T78.19484 4.247152 18.41 0.000 69.87057 86.5191
var (e.PIBperCap) .4965105 .1241301 .3041752 .Bl04628
var (e.MOM2) 4.281582 1.070397 2.623032 6.988837
var (e.NCE) .00001 (constrained)
LR test of model vs. saturated: chi2 (6) = 18.40, Prob > chi2 = 0.00353

Source : nos calculs

Tableau 26 : Sortie des tests statistiques dedafggation 6-1-2 sans les dépenses publiques

Fit statistic Value Description

Likelihood ratio

chi2 ms(6) 18.401 model vs. saturated
p > chi2 0.005

chi2 bs(13) 220.562 baseline wvs. saturated
p > chiz 0.000

Population error

RMSER 0.254 Root mean sqguared error of approximation
90% CI, lower bound 0.127
upper bound 0.391
pclose 0.009 Probability RMSEA <= 0.05
Information criteria
AIC 1105.926 Akaike's information criterion
BIC 1122.049 Bayesian information criterion
Baseline comparison
CFI 0.940 Comparative fit index
TLI 0.871 Tucker-Lewis index
Size of residuals
SRMR 0.040 Standardized root mean aquared residual
CD 1.000 Coefficient of determination

Source : nos calculs
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Tableau 27 : Sortie d’entrainement du modele enifgetion optimale 5-1-2

Structural equation model Number of obs = 32
Estimation method = ml
Log likelihood = -488.07191
( 1) [PIBperCap]NOE = -1
{ 2) [var(e.NOE)]_cons = .00001
EIM
Coef. Std. Err. z P>|z| [95% Conf. Interval]
Structural
NOE <-
TchoU . 3321647 .0708013 4.69 0.000 .1933967 .4708328
Vaagr -.1827178 .0881368 -2.07 0.038 -.3554628 -.0099723
Turba -1.232907 .0609216 -20.24 0.000 -1.352311 -1.113502
Touver -.1325942 .0316122 -4.19 0.000 -.1945529 -.0706354
PF t .1373257 .0775525 1. 77 0.077 -.0146744 .2893257
Measurement
PIBperCap <-
NOE -1 (constrained)
_cons -52.30208 2.610715 -20.03 0.000 -57.418599 -47.18517
MOM2 <-—-
NOE . 7078238 .056462 12.54 0.000 .5971604 .B184873
_cons T7.80466 4.138264 i8.80 0.000 69.69381 85.91551
varx (e.PIBpexCap) .5044458 .126114 .3090366 .B234156
var (e.MOM2) 4,252325 1.063083 2.605109 6.941081
var (e.NCE) .Doop1 (constrained)
LR test of modesl va. saturated: chi2(5) = 17.50, Prob > chi2 = 0.0036

Source : nos calculs

Tableau 28 : Sortie des tests statistiques dedafgmtion optimale 5-1-2

Fit statistic Value Description
Likelihood ratio
chi2 ms (5) 17.505 model vs. saturated
p > chi2 0.004
chi2 bs(11) 219.377 baseline wvs. saturated
P > chi2 0.000
Population error
RMSER 0.280 Root mean squared error of approximation
S0% CI, lowsr bound 0.145
upper bound 0.427
pclose 0.006 Probability RMSEA <= 0.05
Information criteria
AIC 996.144 Akaike's information criterion
BIC 1010.801 Bayesian information criterion
Baseline comparison
CFI 0.%40 Comparative fit index
TLI 0.868 Tucker-Lewis index
Size of residuals
SRMR 0.038 Standardized root mean squared residual
CcD 1.000 Coefficient of determination

Source : nos calculs
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